®SANO

Sta.Cruz Palmeiras ‘/f ——
\_-___

ILUSTRISSIMA SENHORA PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES
(“COPEL") DA PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS - ESTADO
DE SAO PAULO

Ref: Concorréncia Publica n.° 01/2022
Processo n.” 60/2022

CONSORCIO SANO SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS (“CONSORCIO SANO”), com sede na

Cidade de Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, na Rua Dr. Renato Paes de Barros, n.° 750, conjunto 102, Itaim

Bibi, CEP 04530-001, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica do Ministério da Fazenda

(“CNPJ/MF”) sob o n.° 13.419.211/0001-05, proponente na Concorréncia Publica n.° 01/2022 '%
(“Concorréncia Publica”), vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, por seu representante legal
abaixo assinado, com fundamento no artigo 5°, incisos XXXIV, alinea “a” da Constitui¢ao Federal, artigo
108, inc. I da Lei Federal n.° 8.666/1993, bem nos itens 18.1 a 18.4 do Edital de Concorréncia Ptblica n.°
01/2022 (“Edital”) , apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO em face da decisdo da Comissdo
Permanente de Licitagao (“COPEL”) publicada no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo em 26/11/2022,
que classificou as Propostas Técnicas apresentadas pelas proponentes, na seguinte ordem: (i) CONSORCIO
GS INIMA — SAID (“GS Inima-Said”), com nota final: 93,52; (ii)) CONSORCIO SANO SANTA CRUZ
DAS PALMEIRAS (“Sano”), com nota final: 78,60; (iii)) CONSORCIO SANEAMENTO BRASIL
(“Saneamento Brasil”), com nota final: 67,13; (iv) CONSORCIO AGUAS DE SANTA CRUZ DAS
PALMEIRAS /Terracom (“Aguas de Santa Cruz das Palmeiras/Terracom”), com nota final: 64,85; ¢ (v)
CONSORCIO AGUAS DE JAGUARI MIRIM (“Aguas de Jaguari Mirim™), com nota final: 54,65.

Termos em que,
Pede deferimento.
Sdo Paulo, 02 de dezembro de 2022.

CONSORCIO SANO SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS
Pedro Miguel Cardoso Alves
(11) 3073-0577 | pedro.alves@sano.com.br

RECORRENTE: CONSORCIO SANO SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS (“Consércio Sano™)
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RECORRIDAS:  CONSORCIO GS INIMA — SAID ( “GS Inima-Said”); e CONSORCIO AGUAS DE
SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS (“Aguas de Santa Cruz das Palmeiras”)

RAZOES DE RECURSO

O Consorcio Sano vem, tempestiva e respeitosamente, a presenga de V.Sa., apresentar as razdes de fato e
de direito que fundamentam o presente RECURSO ADMINISTRATIVO, com o objetivo de demonstrar

que:

(i) o Consorcio Aguas de Santa Cruz das Palmeiras/Terracom ndo apresentou Proposta Técnica compativel
com a Documentacdo de Habilitagdo apresentada por este consorcio, devendo, portanto, ser
desclassificado, uma vez que possui erro nao passivel de ser saneado, € em aprecia¢do ao principio da
vincula¢do do Edital;

(ii) a nota técnica atribuida ao Consoércio Sano deve ser revisada, em apreciacdo ao principio do julgamento

objetivo que deve nortear os procedimentos licitatorios;

(i) a nota técnica atribuida ao Consoércio GS Inima - Said deve ser revisada, em apreciagao ao principio do
julgamento objetivo que deve nortear os procedimentos licitatorios e diante da auséncia de elementos :
ensejadores da atribuicdo de notas maximas em alguns dos quesitos considerados na nota final;

(iv) a classificacdo final das Propostas Técnicas apresentadas pelas Licitantes deve ser retificada, conforme
se expoe.

I-DOS FATOS QUE DERAM ENSEJO AO PRESENTE RECURSO

A Prefeitura do Municipio de Santa Cruz das Palmeiras publicou Diario Oficial do Estado de Sdo Paulo, aos 29 de
fevereiro de 2022, aviso de Concorréncia Publica para fins de Concessdo da exploracdo dos servigos de
abastecimento de dgua e esgotamento sanitario e servigos complementares (“Concessdao”). O Edital foi retificado e
sua nova versdo foi republicada em 28 de junho de 2022.

Conforme determinado no Edital, em 15 de agosto 2022, foi iniciada a Sessao Publica da Concorréncia (“Sessao
Publica”) para abertura dos envelopes de Habilitagdo das licitantes (“Envelope n.° 017).

Por meio da Ata da Sessao Publica, publicada na imprensa oficial em 27 de agosto de 2022, foram credenciadas as
seguintes empresas: (i) Aguas de Jaguari Mirim; (i7) Saneamento Brasil, (iif) GS Inima-Said, (iv) Aguas de Santa
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Cruz das Palmeiras e (v) Sano Santa Cruz das Palmeiras, as quais entregaram os envelopes contendo (01)

Habilitagdo; (02) Proposta Técnica; e (03) Proposta Comercial.

Ainda, na mesma Sessao Publica, foi declarado que todos os consorcios atenderam os requisitos editalicios

referente a fase de habilitagdo, sendo, portanto, habilitados a prosseguir a fase seguinte, bem como restou

designado para o dia 08/09/2022 para a abertura dos envelopes da proposta técnica (“Envelope n.® 02”).

Foi aberto prazo para apresentagdo de recursos, em fase da decisdo de habilitagdo das Concorrentes e em

23/09/2022 foi publicado na Impresa Oficial o Comunicado de Julgamento dos Recursos, que entendeu pela

manutengio de habilitagio das licitantes, com excegdio do Consorcio Aguas de Jaguari Mirim, que foi considerada

inabilitada. Nesta mesma oportunidade, foi designado o dia 28/09/2022, as 09hs, para a abertura das propostas

técnicas apresentadas.

Cabe ressaltar que, no que se refere a participagdo do Consorcio Aguas de Jaguari Mirim, apos a declaragdo de sua

inabilitacdo, pela Comissdo Permanente de Licitagdo (“COPEL”), em 27 de setembro de 2022, foi concedida tutela

de urgéncia pelo Juiz de Direito Dr. Guilherme Martins Damini, através do Mandado de Seguranca (“MS”) n.°
1001184-43.2022.8.26.0538, no ambito do Tribunal de Justica de Sdo Paulo (“TJSP”).

A medida liminar do MS suspendeu os efeitos do ato publicado pela Presidente da Comissao de Licitagdo e Prefeito

do Municipio de Santa Cruz das Palmeiras, em 21/09/2022, que inabilitou o consorcio Aguas de Jaguari Mirim de

participacao da sessdo de abertura, apreciag@o e julgamento das propostas técnicas na Concorréncia Publica n.°

01/2022, diante disso, sua proposta técnica também foi analisada.

Feita a observacgdo acima, ato continuo a abertura da sessdo para analise das Propostas Técnicas, em 26/11/2022,

foi publicado no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo, comunicado a ata de julgamento das Propostas Técnicas,

indicando a classificagdo das Concorrentes, bem como, abrindo prazo recursal de 5 (cinco) dias tteis. Estando

abaixo indicado a classificag@o atribuida as Propostas Técnicas apresentadas:

# Concorrente Nota atribuida
1. GS Inima-Said 93,52
2. Sano 78,60
3. Saneamento Brasil 67,13
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4. Aguas de Santa Cruz/Terracom 64,85

5. Aguas de Jaguari Mirim 54,65

A classificagdo das licitantes foi fundamentada no Parecer Técnico de Avaliagdo de Propostas Técnicas (“Parecer
Técnico”), emitido pela Fundagdo Pesquisa e Desenvolvimento Adm. Contabilidade ¢ Economia
(“FUNDACE”/”Fundacao”).

Nao obstante, mesmo que o entendimento seja pela classificagdo de todas as Propostas Técnicas apresentadas pelas
Concorrentes, foram constatadas as seguintes irregularidades: (i) os documentos contemplados no envelope do
Consorcio Aguas de Santa Cruz das Palmeiras/Terracom, e (ii) irregularidades nas notas técnicas atribuidas aos
Consorcios GS Inima — Said e ao Consdrcio Sano.

Sendo assim, a decisdo que classificou o Consorcio Aguas de Santa Cruz das Palmeiras/Terracom em 4° lugar; o

Consorcio GS Inima — Said, como mais bem colocado; e atribuiu a nota de 78,60 a Sano, classificando esta
Concorrente como sendo a 2* melhor proposta, merece ser reformada, pelas razdes a seguir melhor detalhadas.

II - DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

Em 26 de novembro de 2022, foi publicado no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo, comunicado de
julgamento das Propostas Técnicas, indicando a classificacdo das Concorrentes, bem como, restou
designado o prazo recursal de 05 (cinco) dias tuteis para a apresentagdo de recursos pelos licitantes
interessados, conforme previsto no item 18.1 do Edital, sendo vejamos:

ARves.

“18.1. Da decisdo da COMISSAO que julgar os DOCUMENTOS DE HABILITACAO,
PROPOSTA TECNICA e a PROPOSTA COMERCIAL caberdo recurso, com efeito suspensivo

>

0so0

no prazo de 5 (cinco) dias uteis, contados da data de sua divulgagao.’

guel Card

Dessa forma, considerando que a referida publica¢ao ocorreu em 26 de novembro de 2022 (sabado), tem%

se que o prazo de cinco dias comegou a correr no dia 28 de novembro de 2022 (segunda-feira) e, portantoE
0 prazo para apresentacdo de Recurso Administrativo encerra-se em 2 de dezembro de 2022 (sexta-feira). s

Desta forma, totalmente tempestivo o presente Recurso Administrativo.

do digitalmente p

Ina

III - DA NECESSIDADE DE OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITA
E DA IRREGULARIDADE NA PROPOSTA TECNICA

=
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II1.1. Da Flagrante Violagdo ao Principio da Vinculagdo ao Edital

E sabido que o principio da vinculagdo ao edital ¢ requisito indesvidvel a seguranca juridica e a

impessoalidade, e hd muito reconhecido pela melhor doutrina e jurisprudéncia como regra universal e

basica das licitagdes e por consequéncia de todo e qualquer procedimento de sele¢do de parceria a ser
realidade com ente da Administragdo Publica Direta ou Indireta, tal qual determinado expressamente no
art. 3° da Lei Federal n.° 8.666/93 (“Lei de Licitacdes™), o qual ao regulamentar o processo de licitacdo e
contratos da Administragdo Publica, deve ser aplicado ao presente processo de selecdo, no que se refere a
imperiosa observancia aos principios norteadores da escolha de particular para celebracdo de parceria:

“Art. 3°. A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio da isonomia, a selecdo da

proposta mais vantajosa para a administra¢do e a promog¢do do desenvolvimento nacional
sustentavel de serda processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculag¢do ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhe
sdo correlatos.” (grifamos)

Tamanha a importancia desse principio, que a sua inobservancia culmina em nulidade do procedimento de
certame licitatorio, conforme asseverado por Maria Sylvia Zanella Di Pietro!, caso ndio seja observado:

“Trata-se de principio_essencial cuja inobservincia enseja nulidade do procedimento. (...).

O principio dirige-se tanto a Administragdo, como se verifica pelos artigos citados, como aos
licitantes, pois estes ndo podem deixar de atender aos requisitos do instrumento convocatorio
(edital ou carta-convite);, se_deixarem de apresentar a documentacdo exigida, serdc

=
considerados inabilitados e receberdo de volta, fechado, o envelope-proposta (art. 43, incisaoE

. N . A . “ ~ . n
II); se deixarem de atender as exigéncias concernentes a proposta, serdo desclassificados
(art. 48, inciso I).
Quando a Administragdo estabelece, no edital ou na carta-convite, as condigoes par

Suel Ca

participar da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, os interessados
©
apresentardo suas propostas com base nesses elementos; ora, se for aceita proposta ot

. N o~ . . ~ 9
celebrado contrato com desrespeito as condigoes previamente estabelecidas, burlados estardo*
os principios da licitacdo, em _especial o da igualdade entre os licitantes, pois aquele que sé&

prendeu aos termos do edital poderd ser prejudicado pela melhor proposta apresentada po¥

outro licitante que os desrespeitou.” (grifamos e destacamos)

! Direito Administrativo. 23? ed., Sdo Paulo, Editora Atlas, 2010, p. 360.

&®cumento foi assinado dig
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Assim sendo, importante destacar que o Edital estd em consonancia com as licdes acima transcritas, a
medida que prevé expressamente as hipdteses de inabilitacao e desclassificagao dos proponentes, tal como
acima demonstrado, € com isso, recepciona a prote¢ao ao principio da vinculagao ao Edital garantida pela
Lei de Licitagdes, conforme se verifica nos itens “6.4”, “9.5”, “9.6” ¢ “12.4.4.7”, todos do Edital, senao
vejamos:

“6.4. A apresentacdo de documentos que ndo atendam as exigéncias estabelecidas neste Edital
implicard a inabilitacdo ou desclassificacdo da LICITANTE.”

“9.5. A inabilita¢do de qualquer consorciada acarretard, automaticamente, a inabilitagdo do
CONSORCIO.”

“9.6. O documento referente ao compromisso de constituicio de CONSORCIO deve constar
dos DOCUMENTOS DE HABILITACAO de que trata este EDITAL, sob pena de inabilitacdo.”

“12.4.4.7. A GARANTIA DA PROPOSTA cobrira o valor de multas, penalidades e de eventuais
indenizacées devidas pelas LICITANTES ao MUNICIPIO durante a LICITACAO, sendo que a
sua ndo apresentagdo implicard na inabilitagdo da LICITANTE.”

Consoante os itens supratranscritos, resta evidenciada a preocupacao da Prefeitura em garantir a seguranga
juridica do processo de selecao e, por consequéncia, assegurar o respeito ao principio da isonomia que deve

haver entre os proponentes interessados em participar do processo da Concorréncia Publica.

A propésito, no que diz respeito a vinculagdo referida acima, merece destaque a licdo de HELY LOPES
MEIRELES?, ao explicitar que:

“a vinculag¢do ao edital é principio bdsico de toda licitagdo. Nem se compreenderia que

turas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

Administracdo fixasse no edital a forma e o modo de participacdo dos licitantes e no decorrer d
procedimento ou na realizacdo do julgamento se afastasse do estabelecido. O edital é a lei intern

Ina

da licitagdo e, como tal, vincula aos seus termos tanto os licitantes como a administracdo que
expediu.” (grifamos)

Ainda sobre a natureza vinculativa do instrumento convocatoério nos ensina MARCAL JUSTEN FILHO?

mente’ por Pedro MiGuel®an®sdRlves.

te https://www.portaldeass

“O instrumento convocatorio (seja edital, seja convite) cristaliza a competéncid

dig
S V& ao si

discriciondria da Administracdo, que se vincula a seus termos. Conjugando a regra do arts

’Licitagdo e Contratos Administrativos, 12* ed. Sdo Paulo: Malheiros, p. 31.
3 Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos — 8 edi¢do, editora Dialética, Sdo Paulo — 2001.

&cumento foi assinad
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41 com aquela do art. 4°, pode-se afirmar a estrita vinculagdo da Administracdo ao edital, seja
quanto a regras de fundo quanto aquelas de procedimento.
(...) Ao descumprir normas constantes do edital, a Administracdo Publica frustra a propria

razdo de ser da licitacdo. Viola os principios norteadores da atividade administrativa, tais
como a legalidade, a moralidade, a isonomia. Q descumprimento a qualquer regra do edital

deverda ser reprimido, inclusive através dos instrumentos de controle interno da
Administracdo Publica.” (grifamos)

Note-se, portanto, que a COPEL ao determinar que ser4 inabilitada ou desclassificada a proponente que
apresentar a documentagdo em desconformidade com as exigéncias do Edital e/ou deixar de apresentar
garantia de proposta nos termos exigidos pelo Edital, o faz diretamente em apreciacdo ao principio da
vinculagdo ao Edital, e indiretamente em apreciagdo ao principio da isonomia, na medida em que para
situagdes semelhantes, a COPEL deve analisar a documentacao referente a garantia da proposta de forma
unissona de modo a garantir que as condigdes pré-estabelecidas no Edital sejam cumpridas por todas as
proponentes.

Resta claro, que a funcio precipua do Edital é estabelecer as regras que deverio ser observadas por
todos os proponentes pela COPEL, a fim de obstar que o procedimento de selecdo seja realizado em
descompasso com os principios da impessoalidade e da isonomia, bem como, afastar qualquer atuacao
discricionaria que prejudique a finalidade intrinseca da Concorréncia Publica, qual seja, garantir a proposta
mais vantajosa na realiza¢do da parceria pretendida.

Nesse sentido, observa-se que o Edital determina que as regras nele contidas sejam cumpridas pelos
proponentes, seja no que se refere as exigéncias materiais ou formais, sob pena de culminar na sua
inabilitacdo ou ainda na sua desclassificacdo. Nas palavras de LUIS CARLOS ALCAROFADO, “@
vinculagado significa, ainda, dizer que todas as regras editalicias se aplicam indistintamente aos licitantes%
sujeitando-se e compelindo-os a observar os contetidos de comando e atuar nos exatos contornos fixados

no ato convocatorio, aos quais se sujeita também, a Administracdo.”*

Miguel Car

Ocorre que, ndo obstante a legislagdo, a doutrina e o Edital serem claros com relagdo a obrigatoriedade d%
cumprimento das exigéncias contidas no Edital, verifica-se que, no presente procedimento licitatorio, taf
obrigatoriedade nio foi, mais uma vez observada pela concorrente Aguas de Santa Cruz/Terracom, haja>
vista que esta Recorrida deixou de observar o principio da vinculagéo a Edital, a medida que ndo atenderany
as exigéncias requeridas no Edital da Concorréncia Publica de forma plena. Deve ser desclassificada dé
certame, portanto, conforme se verifica pontualmente a seguir.

or

nt

4 Licitagdes e Contrato Administrativo — 2* edi¢do, editora Brasilia Juridica -2000.
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IIL.2. Da Irregularidade na Proposta Técnica que teria sido Apresentada pelo Consorcio Aguas de
Santa Cruz/Terracom e sua ndo Aderéncia ao Edital

Conforme se verifica as folhas 05/07, da Documentagio de Habilitagdo apresentada pelo Consorcio Aguas
de Santa Cruz/Terracom, este consorcio ¢ formado por apenas duas empresas, quais sejam:

@) Terracom Concessoes e Participacoes Ltda. (“Terracom Concessdes™)
CNPJ: 31.911.540/0001-50

(i) Terracom Construgodes Ltda. (“Terracom Construgcdes”)
CNPJ: 47.497.367/0001-26

2. CLAUSULA SEGUNDA - DENOMINAGAO E SEDE v

24. Apenas para efeito de sua identificagio, o Consércio usarg 8 degignagdo de
*CONSORCIO AGUAS DE SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS", e terd sua ]
sede na Via Cénego Doménico Rangoni (SP-55), sin, km 264,400, Zona \
Industial, Cubatio, Estado de S&o Paule, CEP: 11573-000. 1

NELSON DE /

TERRACOM CONCESSOES 19% (dezenove por cento) JLopny
. TERRACOM CONSTRUGOES 81% (oitenta & um por cento)

8t Pedro Miguel Cardoso Alves.

Dess

forma,
Consorcio Aguas de Santa Cruz/Terracom limitou-se a apresentar os documentos de habilitacdo referente
a estas duas empresas, sendo certo que, no que se refere a documentagdo da consorciada Terracon®
Construgdes, foi apurada irregularidade na comprovagdo de sua qualificagdo econdmico-financeira, uma

\

vez que esta empresa deixou de atender a exigéncia constante no item 12.1.2 do Edital, conformé

- - — . B L . "N [ SN (U [ S —— G DU —_———— T —— R Ll

i p
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oportunamente identificado em recurso administrativo apresentado pela Sano, em face da decisdo que
declarou este Consorcio habilitado.

Apesar de evidéncia de irregularidade da documentagao de habilitagdo da Terracom Construgdes, conforme
comunicado publicado na Imprensa Oficial em 28/09/2022, esta D. Comissao decidiu por manter a decisao
de habilitagdao deste Consorcio, frise-se, composto exclusivamente por aquelas duas empresas.

Pois bem, ndo bastasse a irregularidade na Documentacio de Habilitagdo do Consorcio Aguas de Santa
Cruz/Terracom, acima ressaltada, a partir da andlise dos documentos que compde a Proposta Técnica deste
Consorcio, contemplados no Envelopes n.° 2, foi identificada nova irregularidade na documentagdo que
teria sido apresentada pelo Consorcio Aguas de Santa Cruz/Terracom.

Conforme identificado na Carta de Apresentagdo da Proposta Técnica, a folha 11 deste documento,
disponibilizada nos itens 128 e 129 da pagina eletronica onde foram disponibilizados todos os documentos
da Licitacdo, que supostamente corresponderia & Proposta Técnica do Consorcio Aguas de Santa
Cruz/Terracom, verifica-se que a Proposta Técnica em questdo, foi apresentada e elaborada pelo
Conséreio Terracom e Opersan, ¢ nio pelo Consorcio Aguas de Santa Cruz/Terracom. Senio

vejamos:

&cumento foi assinado digitalmente por Pedro Miguel Cardoso Alves.
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CARTA DE APRESENTACAD
S&o0 Paulo, 15 de agosto de 2022.
CONCORRENCIA PUBLICA NO 001,/2022
PROCESSO N° 60,2022

A Comissio Permanente de LICITACAD da Prefeitura Municipal de Santa Cruz das
Palmeiras, S8o0 Paulo.

Prezados (as) Senhores (as),

0 Consdrcio TERRACOM & OPERSANJvermn pela presente carta apresentar a

FROPOSTA NICA, compreendendo todos os componentes fundamentais a
identificacio das atividades inerentes & implantacio e gestio dos SISTEMAS DE
ABASTECIMENTO DE AGUA E ESGOTAMENTO SANITARIOS, de acordo com as
diretivas constantes no ANEXO II do edital.

Colocamo-nos & disposicdo para esclarecimentos complementares que se fizerem

necessarios.
Fernando Evanyr Borges da Fonseca Fernando de Oliveira Carvalho Depreende-se no
RG n® 63.098.461 IFP/R] RG n® 15.492.127-0 55P/5P .
excerto acima, que a
CPF n® 749.155.417-20 CPF n® 166.801.508-09 P ¢ Téeni
Diretor (Terracom) Diretor Presidente (Opersan) roposta ccnica

acima referida,

disponibilizada  como
sendo a proposta técnica da Terracom, foi, inquestionavelmente, apresentada pelo Consorcio Terracony

e Opersan.

Serve para ratificar que se trata de Proposta Técnica apresentada pelo Consorcio Terracom e Opersan,

el®ardoso Alv
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

timbre do material apresentado, onde claramente se nota a participagdo da empresa Opersan, que seque
foi qualificada no processo licitatério, bem como, as folhas 12/16 da Proposta Técnica, que ao apresentap
o Consorcio, traz informagdes sobre trés empresas, quais sejam: (i) Terracom Constru¢des Ltda.; (i)

Por

Terracom Concessoes e Participagdes Ltda.; e (iii) Opersan Solucdes Ambientais, diferentemente do qu
se verifica nos Documentos de Habilitagdo apresentado pelo consércio composto apenas pelas dua
primeiras empresas.

nénte

&cumento foi assinado digital
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() terracom Opersang '

SANEAMENTO Solugies Ambisntals

Além disso, conforme identificado no Parecer Técnico da Fundace, restou reconhecido que a Proposta
Técnica analisada foi apresentada pelo Consorcio Terracom e Opersan, conforme recortes abaixo, extraidos
das folhas 5 e 16 daquele documento, respectivamente:

FFUNDACE :

2. PROPOSTAS AVALIADAS

Foram analisadas 05 (cinco) Propostas Técnicas:
« Consércio Aguas de Jaguari Mirim (Volumes de 1 a 6 com 539 paginas)
+ Consorcio Saneamento Brasil (464 paginas)
e Consdrcio GS INIMA / SAID (1087 paginas)
+ Consorcio SANO Santa Cruz das Palmeiras (Volume 1 e 2 com 993 paginas)
Io Consorcio TERRACON e OPERSAN (Volume 1 e 2 com 387 paginas) I

Todas as propostas sao datadas de 15 de agosto de 2022.

5. NOTAS TECHICAS

Apfs a avaliagdo das propostas e o estabelecimento das notas técnicas, o resuma
resultado do somatdrio dos pontos atribuidos por esta FUNDACE é&:

TOPICO | TOPICO | TOPICO | TOPICO | HOTA
Classificaclo | PROPOMENTE
1 i 3 4 FIMAL
G5 IMIMA
1% 18,92 1748 18,92 18,20 93,52
SalD
Fo SANOD 26,16 15,05 13,04 14,35 78,6 <l>(,3
<
Saneamento o
ko 17,97 18,15 15,56 15,45 67,13 Q
Brasil S
©
4 TERRACON 20,73 18,87 12,4 12,85 64,85 ©
OPERSAN ' ' ' ' ' o
2
Aguas  de =
5= Jaguari Mirim 14,67 16,38 [ 11,5 121 54,65 %
o
S
[oN
[0)
<
(0]
=

Assim que, a partir da anélise da Proposta Técnica identificada como sendo da Terracom, nota-se #
evidente divergéncia entre a composicio do Consorcio habilitado para a Licitacao, Consdrcio Agua§
de Santa Cruz/Terracom e o Consdrcio que apresentou a comentada Proposta Técnica, Cons()rci(‘é
Terracom e Opersan, o que nio se pode admitir, em observancia ao principio da vinculacio ao Edital®

fo

Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

Consdrcio SANO Santa Cruz das Palmeira
Rua Dr. Renato Paes de Barros, n2. 750, Cj.lO%}
CEP 04530-001 — S&0 Paulo —SP Tel. + 55 11 30 73 05 77

L
c
[}
IS
=
3}
$

i assinado digitalmente por Pedro Miguel Cardoso Alves.
i m.br:443 e utilize o codigo A6OC-28CE-899A-9607.




®SANO

Sta.Cruz Palmeiras //f ————
‘-..‘_____

Isso porque, conforme determinado no item 11.1 e 11.4 do Edital, as Licitantes deveriam apresentar 3 (trés)
envelopes distintos, contemplando cada um dele (i) os Documentos de Habilitagao; (if) a Proposta Técnica
e a (iii) Proposta Comercial, sendo que a nao entrega dos envelopes equivaleria desisténcia da participacao
na Licitagdo, nos termos do item 11.6 do Edital:

“11. DOS ENVELOPES

11.1. As LICITANTES deverdo apresentar seus envelopes na data designada no preambulo do
presente EDITAL, ocasido em que se dard a sessdo de abertura da LICITACAO.

11.4. Os DOCUMENTOS DE HABILITACAO, a PROPOSTA TECNICA e a PROPOSTA
COMERCIAL deverdo ser apresentadas em 3 (trés) envelopes distintos, fechados e
indevassaveis, identificados na seguinte forma

()

Envelope n.° 01 — Documentos de Habilita¢do

Envelope n.° 02 — Proposta Técnica

Envelope n.° 03 — Proposta Comercial

()

11.6. A ndo entrega dos envelopes na hora e local estabelecidos equivalerd a desisténcia da
participacio na LICITACAQ.” (grifamos)

A partir dos excertos acima destacados, ndo restam duvidas de que cada Licitante deveria apresentar os 3
(trés) envelopes especificados no item 11.4, o que ndao ocorreu no caso em analise.

443 e utilize o codigo ABOC-28CE-899A-9607.

Nesse sentido, importa também relembrar as defini¢des atribuidas pelo Edital aos termos (i) licitante e (ii
documentacdo, sendo vejamos:

\,

“Secdo Il — Definigoes

DOCUMENTACAQO: documentacio a ser entregue, nos termos deste EDITAL, pelas
LICITANTES, abrangendo DOCUMENTOS DE HABILITACAO, PROPOSTA TECNICA
PROPOSTA COMERCIAL;

LICITANTE: empresa isolada, ou grupo de empresas reunidas em CONSORCIO, qu
apresente a DOCUMENTACAO para participar da LICITACAO; ”

Assim, deve-se considerar como Licitante nesta Concorréncia, apenas o Consorcio Aguas de Sant
Cruz/Terracom, o qual deixou de apresentar Proposta Técnica, em descumprimento ao item 11.1
11.4 do Edital, portanto, este Consorcio deve ser declarado inabilitado.

MissMado digitalm®nte por Ped® Miguel Cardoso Alves.

a verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br
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Nao ha que se falar, ademais, que a Proposta Técnica apresentada pelo Consorcio Terracom e Opersan
estaria vinculada a Documentacdo de Habilitacdo apresentada pelo Consércio Aguas de Santa
Cruz/Terracom, e que, portanto, dever-se-ia considerar estes consorcios como sendo a mesma Licitante.

Nesse ponto, vale lembrar o quanto disposto no Edital sobre a participagdo de Licitantes em consorcio, no
certame:

“9. PARTICIPACAO DE CONSORCIOS
9.1. Em se tratando de CONSORCIO, os DOCUMENTOS DE HABILITACAO deverdo ser

entregues e comprovados individualmente por cada consorciada, admitindo-se, para efeitos
de:

()

9.2. O instrumento de constituicdo de C ONSORCIO ou de compromisso de constituicdo de

CONSORCIO deverd conter os seguintes requisitos:

(i) Indicacdo da porcentagem de participacdo das consorciadas;

(ii) Indicagdo de que pelo menos uma das consorciadas deve explorar o ramo de atividade
compativel com o objeto desta LICITACAO, sendo esta empresa obrigatoriamente a lider do
CONSORCIO;

(iii) indicacdo da empresa lider do CONSORCIO, obedecido ao disposto no § 1°do art. 33 da
Lei Federal n.” 8.666/93;

(iv) outorga de amplos poderes a empresa lider do CONSORCIO para representar as
consorciadas, ativa e passivamente, judicial e extrajudicialmente, em todos os atos relativos a
LICITA CA~O, podendo assumir obrigacoes em nome do CONSORCIO;

(v) declara¢do de responsabilidade solidaria das consorciadas até a assinatura do
CONTRATO; (vi) declaracio de que, caso o CONSORCIO venca o certame, as consorczadag;
constituirdo a empresa CONCESSIONARIA, na forma de Sociedade de Propésito Especific
(SPE), com objeto relativo a presta¢io de SERVICOS PUBLICOS DE ABASTECIMENTO D
AGUA POTAVEL E ESGOTAMENTO SANITARIO, bem como realizagio de SERVICO
COMPLEMENTARES e a realizagdo de fontes de receitas autorizadas no CONTRATO; e
(vii) declaragdo do compromisso de manutengdo dos porcentuais de participagdo inicial da
consorciadas até a constitui¢ao da Sociedade de Proposito Especifico (SPE).

()

9.5. A inabilita¢do de qualquer consorciada acarretard, automaticamente, a inabilita¢do d
CONSORCIO.” (grifamos)

gﬂso@xlv

a verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.
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Para o caso da Licitante que optasse por participar do certame em consorcio, o item 9 do Edital deixo
evidente quais condi¢des deveriam ser atendidas, das quais merecem destaque: (i) obrigatoriedade d

@ fo
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apresentacdo de documento de habilitagdo de cada consorciada individualmente, nos termos do item 9.1 do
Edital; e (ii) necessidade de apresentacdo de instrumento de constituicdo de consorcio ou de compromisso
de constitui¢do de consorcio, na qual deveria estar indicada a porcentagem de participacao de cada uma das
consorciadas, conforme exigido no item 9.2 do Edital.

Assim que, no que diz respeito a apresentacao dos documentos de habilitagdo das consorciadas, ndo resta
davida de que nao foi apresentado qualquer documento de habilitagdo da empresa “Opersan”, sequer foi
indicada sua qualificac¢do, e ndo poderia ser diferente, haja vista que esta empresa nao foi considerada na
constitui¢do do consércio Aguas de Santa Cruz/Terracom, conforme destacado ao inicio deste item.

Portanto, muito embora a Proposta Técnica em analise tenha sido apresentada pelo Consorcio Terracom e
Opersan, ¢ certo que este Consorcio nao apresentou Documentagcdo de Habilitagdao e, por 6bvio, ndo foi
habilitado na Concorréncia Publica e nem poderia ser, ndo sendo representado por qualquer Licitante no
certame.

Por fim, ainda no que diz respeito a participagdo da Licitante em consoércio, o Item 9.3 do Edital veda,
expressamente a participacdo de uma mesma consorciada em mais de um Consorcio:

“9.3. E vedada a participagdo de consorciada por intermédio de mais de um CONSORCIO ou
isoladamente.”

Nesse sentido, ndo poderiam a Terracom Concessdes e a Terracom Construgdes participarem de 2 (dois)
consorcios distintos, portanto, estas empresas nao poderiam participar como Licitantes do certame por meio

dos consoércios Terracom e Opersan e Aguas de Santa Cruz/Terracom, conforme previsto no item 9.3 do
Edital.

oRAlves.

Diante de todo o exposto, resta evidenciado que o Consoércio Aguas de Santa Cruz/Terracom nao apresento
Proposta Técnica compativel com a sua Documentacdo de Habilitagdo, razao pela qual este consorcio dev
ser desclassificado.

s

%dro Miguel Car
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

IV — DA NECESSIDADE DE OBSERVANCIA AO PRINCIiPIO DA JULGAMENTO OBJETIV
DAS PROPOSTAS TECNICAS

Como ¢ sabido, o artigo 3° da Lei de Licitagdes elenca os principios que deverdo nortear a condugdo d
procedimento licitatério pela Administragdo Publica. Dentre estes principios consta o do julgament
objetivo das propostas, sendo verifique-se:

leg@almenle por
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“Art. 3. A licitagdo destina-se a garantir a observincia do principio constitucional da
isonomia, a sele¢do da proposta mais vantajosa para a administra¢do e a promog¢do do
desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do
julgamento objetivo e dos que lhes sdao correlatos.”

Note-se, ainda, que a adocao de parametros objetivos para o julgamento das propostas foi expressamente
prevista na Lei de Licitagdes também quando esta elencou as clausulas que devem obrigatoriamente constar
dos editais, conforme se evidencia pelo seu artigo 40, inciso VII:

“Art. 40. O edital contera no preambulo o numero de ordem em série anual, o nome da
reparticdo interessada e de seu setor, a modalidade, o regime de execugdo e o tipo da licitagdo,
a men¢do de que sera regida por esta Lei, o local, dia e hora para recebimento da
documentag¢do e proposta, bem como para inicio da abertura dos envelopes, e indicard,
obrigatoriamente, o seguinte:

VII - critério para julgamento, com disposi¢oes claras e parametros objetivos.”

Neste sentido, a Administracdo Publica ndo pode se valer de critérios ou elementos subjetivos, secretos ou
sigilosos no julgamento das propostas. Por esta razao existe, como se viu, a obrigacao legal de se definir

objetivamente os critérios que determinardo o julgamento das propostas das licitantes.

O principio do julgamento objetivo, portanto, impde ao_administrador publico o dever de definir

previamente, no instrumento _convocatorio, os critérios objetivos para o julcamento das propostas,
bem como_aplicd-los ao _proceder com a anilise das propostas apresentadas pelas proponentes,
afastando, portanto, a possibilidade de o julgador utilizar-se de fatores subjetivos ou de critérios nags
previstos no edital.

Assim, os editais que contiverem critérios subjetivos de julgamento sdo viciados de insanavel nulidade

Guel®ardoso Alv

ndo poderdo prevalecer e as decisdes adotadas pela comissdo de licitagdo que deixe de observar est
principio, estara maculada e, devera ser reformada.

e®Por Pedro M

Sobre a importancia da observancia ao principio do julgamento objetivo, e a vedagao do 6rgao julgador d
utilizar-se de elementos sigilosos para a avaliagio das propostas, ja se manifestou CELSO ANTONI
BANDEIRA DE MELLO:

do digitalm@ut

ficar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

“O julgamento das propostas efetuar-se-d de acordo com o ‘tipo de licitagio’ adotado no editak
e far-se-d com o mdximo de objetividade, exclusivamente em funcdo de fatores nele previstos_,ﬁ
de maneira a possibilitar sua aferi¢do pelos licitantes e pelos érgdos de controle (art. 45, caputs

n
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c/c art. 44). E vedada a utilizacdo de qualquer elemento, critério ou fator sigiloso, secreto,
subjetivo ou reservado, capaz de comprometer a igualdade dos disputantes (§ 1 °do art. 44).”

Ainda, salientando a importancia do julgamento objetivo nas licitagdes e principalmente a necessidade de
os critérios objetivos para afericdo das propostas estarem previamente definidos no instrumento
convocatorio, explicita HELY LOPES MEIRELLES:

“No intuito de preservar a observancia do principio do julgamento objetivo, consagrado no
art. 3° a lei exige que a Administragdo estabeleca previamente os critérios de julgamento, de
acordo com os fatores estabelecidos no instrumento convocatorio e com o tipo da licita¢do
adotado.

()

A lei determina que no julgamento das propostas deverdo ser considerados exclusivamente os
fatores referidos no instrumento convocatorio (art.45). Esses fatores — qualidade, rendimento,
prego, prazo e outros pertinentes ao objeto da licitagdo — serdo, pois, consignados no edital ou
convite, na medida em que correspondam aos interesses predominantes do servigo publico na
contratacdo objetivada.”’

No mesmo sentido, MARCAL JUSTEN FILHO ¢ enfatico ao afirmar que as comissdes de licitacoes nao
possuem discricionariedade para escolher, no momento do julcamento das propostas, o critério em
que se baseara a sua decisido, sendo verifique-se:

“A comissdo de licitagdo ndo dispoe de liberdade, na fase de julgamento, para escolher os
critérios que norteardo sua decisdo. Esses critérios terdo de constar do ato convocatorio. Isso
permitira, inclusive, que os interessados formulem suas propostas em fun¢do do critério
escolhido.

Por isso, ndo é suficiente a mera indicagdo do critério (por exemplo, ‘menor preco’ ou, o qu
é muito pior, ‘melhor técnica’). E obrigatério discriminar como serdo avaliadas as ofertas

qual a vantagem concreta que norteard a decisdo da Administracdo.”’

Ainda, o mencionado autor, ao tratar do tema do julgamento das propostas, explicita que a defini¢do dog

©
seus critérios afeta diretamente a elaboracdo das propostas pelos licitantes, pois, em muitas situacdes, o
.. ~ , . )
licitante, sabendo de antemdo a forma em que sera avaliada sua proposta, escolhe um ou outro elementc*

[}
que lhe proporcione maior pontuacdo, sendo verifique-se: é
I
>
©
3
g
> MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo, 26* ed. Sdo Paulo: Malheiros, s/a, p. 594. 2
® MEIRELLES, Hely Lopes. Licitagdo ¢ Contrato Administrativo, 14 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2007. pags. 163/164. g
7 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentdrios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 15* ed. Sdo Paulo: Dialética, 2012

pag. 617.
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“Ao eleger os critérios de julgamento, o ato convocatorio condiciona todo o curso da
licitagdo. A defini¢do de critérios de julgamento afeta, portanto, a elaboragdo dos demais
topicos do ato convocatorio. O procedimento e as regras formais adotadas para a licita¢do

deverdo ser compativeis com os critérios eleitos para o julgamento.”®

O julgamento objetivo, portanto, evita que o licitante seja surpreendido com critérios subjetivos e
desconhecidos até o momento do julgamento e, portanto, as decisdes tomadas pela COPEL., valendo-se
de critérios subjetivos, sdo passiveis de nulidade.

1V.1. Subjetividade na andlise da Proposta Técnica apresentada pelo Consdrcio Sano: violacdo
ao principio do julgamento objetivo

Nao obstante o exposto acima e apesar do Edital ter definido em seu Anexo II, as diretrizes para elaboragao
das propostas técnicas, bem como os critérios a serem utilizados pela comissao de licitagdes no julgamento
destas propostas, verifica-se que o julgamento da proposta técnica apresentada pelo Consércio Sano foi
realizado em total contrariedade ao determinado pela Lei de Licitagoes.

Nos termos especificados no Anexo II, foram atribuidas notas a cada um dos subitens que deveriam ser
considerados na Proposta Técnica, sendao vejamos:

“Cada TOPICO possui ITEM e SUBITENS correspondentes. O julgamento dos subitens serd
analisado e comparado subitem a subitem, pela COMISSAO PERMANENTE DE LICITA CA~O,
que atribuira notas a cada subitem segundo os critérios abaixo:

Nota do Subitem (NS) = 0% da pontuag¢do maxima de cada subitem quando este ndo for
apresentado ou, se apresentado, ndo possui qualquer aderéncia ou pertinéncia com

R

Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

solicitado;

Nota do Subitem (NS)= 50% da pontuac¢do maxima de cada subitem quando o Licitant
abordar de forma parcial ou incompleta os pontos solicitados;

Nota do Subitem (NS)= 80% da pontuag¢do mdxima de cada subitem quando o Licitant

6 MiGuel Car@®so Alv

abordar mais da metade dos aspectos solicitados, porém ndo contemplar todos os quesito
pertinentes de forma completa;
Nota do Subitem (NS)= 100% da pontuagcdo maxima de cada subitem quando este fo

2

apresentado, de forma clara e coerente, de maneira a atender a todos os quesitos exigidos.

8 Idem, ibidem.
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Sendo certo ainda que, na tentativa de buscar tornar o julgamento mais objetivo, como deve ser, para cada
topico a ser considerado nas propostas técnicas, foi prevista a nota passivel de ser atribuida,
individualmente, conforme abaixo destacado a titulo de exemplo:

“TOPICO I — PROPOSICOES PARA O SISTEMA DE ABASTECIMENTO DE AGUA — 30
PONTOS

Os itens e respectivos subitens a serem avaliados sdo:

la) Manancial a ser explorado = 10 pontos

a) identifica¢do dos mananciais que serdo utilizados para abastecimento publico de agua; =
(2 pontos)

b) avaliag¢do dos aspectos ambientais, (2 pontos)

¢) descrigdo de parametros qualitativos da agua bruta; (2 pontos)

d) apresentagdo de parametros quantitativos de disponibilidade hidrica; (2 pontos)

e) apresenta¢do de desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel de detalhamento
do estudo em questdo. (2 pontos)”

A despeito do quanto previsto no Anexo II do Edital e do dever de a Administragao Publica zelar pela
julgamento objetivo das propostas, a subjetividade do julgamento das propostas técnicas fica evidente
a medida que se constata que sua analise ndo foi fundamentada na mera analise de cada item de

forma individualizada para cada proponente, mas o seu julcamento e atribuicio de nota tiveram

como base a anilise comparativa dos seus itens, entre as propostas técnicas apresentadas pelas Licitantes,
considerando, portanto, critérios abstratos para atribui¢ao dos pontos.

Para demonstrar a subjetividade da avaliagdo da proposta do Consoércio Sano, vale adotar como exemplo a
andlise do item “la" Manancial a ser explorado, contemplada no Parecer Técnico:

q‘lves.

Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

e Julgamento da Proposta Técnica do Consoércio Sano: Atribuicao de nota correspondente a 80%, so
a justificativa de que “Ndo aborda Reservatérios de Agua Bruta”, conforme abaixo se verifica:
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i) CONSORCIO SANO SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS

CONSORCIO SAND SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS
ITEM SUBITEM | DESCRICAO PONTQS | Critéria
de Mota | Comentério
Avaliacho
Identificacao dos
mananciais que . .
a serdo utilizados para | 2 80% 1,6 .:fj“m’ reservatorios de dgua
abastecimento )
plblico de agua;
Nao apresentou informacdes sobre
b :‘:ec"ﬁaarnhienudr 1 BO% 1,6 lancamento de esgoto e agua pluviais
a montante.
A proposta apresenta caracterizacao
qualitativa dos mananciais utilizados
{Carrego Pessegueiro, Ribeirdo Feio e
Descricao de Ribeirio Tabarana) baseado em uma
parimetros Gnica amostra de cada captacio de
1a c qualitativos da agua 2 80% 16 agua bruta , ndo permitindo assim,
MANANCIAL bruta uma  anilise  adequada  dos
10 PONTOS mananciais. Além disso, foram
avaliados 10 parimetros dos 17
disponivets.
Apresentacio de
parimetros
d quantitativos de |2 100% 2 Apresentou todos os elementos.
disponibilidade
hidrica

e Julgamento da Proposta Técnica da GS Inima - Said: Atribuicdo de nota correspondente a 100%,

sob a justificativa de que “Descri¢do com enfoque nos reservatorios de agua bruta”:

&cumento foi assinado digitalmente por Pedro Miguel Cardoso Alves.
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6 No caso do
v) CONSORCIO GS INIMA / SAID
) exemplo
acima
COMSORCIO GS INIMA / SAID
ITEM SUBITEM | DESCRICAD PONTOS | Critério
de Nota | Comentério
Avaliacio
ldentificacio dos
mananciais que serao Descricio com  enfogu
a utilizados para (2 100% 2 nas reservatorios de agu.
abastecimento publico de bruta.
agua;
Mao apresentou
Avaliacio dos aspectos informacdes sobre

ambientais lancamento de esgoto e
Agua pluviais a montante.

1a Descricido de parametros 2 100% 2 Apresentou todos oS
MANANCIAL . gualitativos da agua bruta elementos.
10 PONTOS
Apresentacio de
d parametros quantitatives (2 100% 2 Apresentou  todos  os

de disponibilidade hidrica elementos.

mencionado, necessario destacar que o item analisado era tdo somente a “Indicacdo dos mananciais que
serdo utilizados para abastecimento publico de agua”, ndo fazendo aqui qualquer referéncia ou exigéncia
de indicagdo ou abordagem sobre os reservatorios de agua bruta, de modo que esta informagao nao deveria
interferir na nota a ser atribuida especificamente ao item “la", do Anexo II do Edital.

O item foi plenamente atendido pela Sano.

O so6 fato de uma das proponentes ter tratado com enfoque dos reservatorios de agua bruta, em um topica;
em que se exigia apenas a indicagdo dos mananciais, ndo deve servir de razao para modificag¢ao dos critério
de julgamento, especialmente se considerar que o Consoércio Sano apresenta a identificacao
especificidades necessaria relacionadas ao tema dos reservatorios de dgua bruta em seu material, ainda qu

com.br:443 e utilize o cédigo AB0C-28CE-899A-9607.

el Bar@®soBlve:

nao tenha sido realizado neste item, uma vez que o Edital assim ndo exigia, conforme restara a segu
demonstrado.

—_
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A subjetividade no julgamento das propostas técnicas resta flagrante a medida que estabelece a pontuag
levando em consideragdo a comparagdo entre as propostas das licitantes, o que permite, inclusive,
favorecimento de determinada licitante em detrimento de outras, o que de fato se nota em favor d
Consorcio GS Inima - Said.

Assim como o exemplo acima, foram inimeras as notas atribuidas as propostas técnicas fundamentadas n
comparagao entre a proposta técnica apresentada pela Sano e aquela apresentada pelo Consoércio GS Inim

8 fofassinado did
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— Said, em patente violagdo ao principio objetivo, o que ndo deve prosperar, razdo pela qual as notas
atribuidas a proposta técnica do Consorcio Sano deverdo ser revistas e alteradas, nos termos adiante
especificados.

V — DA NECESSIDADE DE REVISAO DAS NOTAS ATRIBUIDAS A PROPOSTA TECNICA
APRESENTADA PELO CONSORCIO SANO E DA SUA RECLASSIFICACAO

Tendo em vista que o julgamento da proposta técnica apresentada pelo Consércio Sano nao foi realizado
de forma objetiva, mas fundamentou-se em método comparativo com a proposta apresentada pela GS Inima
— Said, com vistas a favorecer este ultimo consorcio, em afronta ao quanto determinado na Lei de
Licitagdes, faz-se imperiosa a revisao das notas a seguir discriminadas.

V.1. Item “1.a.a”, do Anexo II ao Edital.

e Da necessidade de revisiao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.1.1 — “Identificacdo dos
Mananciais que serao utilizados para o abastecimento publico”.

Conforme se verifica do Parecer Técnico, foi atribuida a Sano a nota de 80% ao item “Identificacdo dos
Mananciais que serdo utilizados para o abastecimento publico”, sob a justificativa de que a Licitante nao .
teria abordado a questdo dos reservatérios de dgua bruta.

No entanto, conforme acima antecipado, o item em analise ndo exigia a abordagem da tematica relacionada
a estes reservatdrios, cabendo neste item apenas a indica¢do dos mananciais que serdo utilizados para o
abastecimento publico de agua, tal como realizado pela Sano ao identificar os mananciais atualmente.
explorados, nas tabelas 1 ¢ 2, a folha 49 da sua proposta técnica, bem como, apresentou ainda os dados dog
mananciais superficiais existentes no item 1.1.17 da proposta técnica, as folhas 65/70.

A

&I Cardoso
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

No que diz respeito aos reservatorios de agua bruta, embora o item “la” do Anexo II, do Edital, ndo tenh

g

exigida tal informag@o, vale mencionar que a eles foram considerados na proposta técnica do Consorcie:
Sano, tal qual identificado na proposta técnica apresentada pela GS Inima — Said, os quais forant
identificados como “represas” e contemplados as folhas 67/69 da proposta técnica do Consorcio Sano.

Sendo assim, a Sano faz jus a nota integral para este item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.2. Item “1.a.b”, do Anexo II ao Edital.

Consdrcio SANO Santa Cruz das Palmeira
Rua Dr. Renato Paes de Barros, n2. 750, Cj.10
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e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.1.3 — “Descricao de
Parametros Qualitativos de Agua Bruta” e necessidade de reducao da nota do Consoércio GS INIMA -
SAID para 80%.

Conforme se verifica do Parecer Técnico, foi atribuida a Sano a nota de 80% ao item “Descricdo de
Pardmetros Qualitativos de Agua Bruta”, sob a justificativa de que a “A proposta apresenta caracterizacdo
qualitativa dos mananciais utilizados (Corrego Pessegueiro, Ribeirdo Feio e Ribeirdo Tabarana) baseado
em uma unica amostra de cada captagdo de agua bruta, ndo permitindo assim, uma andlise adequada dos
mananciais. Além disso, foram avaliados 10 parametros dos 17 disponiveis.”

Ocorre que, conforme esclarecimentos prestados pela Comissdo de Licitacdo, foi disponibilizado as
Licitantes apenas uma amostragem de dgua bruta dos pontos de captagdo, para servirem de parametro as
propostas a serem apresentadas pelas Licitantes, sendo certo que a Sano atendeu ao quanto esperado para
este item, considerando as informagdes que possuia para tanto.

Nao obstante tenha sido disponibilizada apenas uma amostra, a partir da anélise do conteudo contemplado
as folhas 50/51 da proposta técnica apresentada pela GS Inima — Said, e das figuras 29 a 33,43 a 47, 56 a
60, inseridas neste documento, ¢ possivel depreender que aquele consorcio teve acesso a informacoes
privilegiadas e exclusivas, na oportunidade de realizacdo da visita técnica, as quais ndo foram
disponibilizadas as demais licitantes, nem sequer foram disponibilizados na pagina eletronica referente a
Concorréncia Publica, sendo vejamos:

MNa visita lécnica realizada nos dias 07 e 08 de margo deste ano, foram Ainda,
conforme

informado pelé(ig
GS Inima
Said, foram-lhe disponibilizadas as analises referentes ao periodo compreendido entre fevereiro de 2021
dezembro de 2021, em patente favorecimento deste consorcio, conforme abaixo identificado:

analisados laudos do Laboratério Ecosystem Andlises Ambientais para os

mesmos parametros.

Sdodo A
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v [Dureza,
v Ferro Total.

Os resullados das analises mensais encontram-se a seguir;

Figura 41 - Resultades das andlises mensais de agua bruta - 2021 — Cérrego
Pessaegueiros

fay- nov-
21 21

E. coli (NMPM00 mL) 330 290 98 52 650 130 BE 70 310

Dens.Cianobact (celdmL) 1024 1478 112 Eﬁr:] 1060 22 711 628 675 725 943
Aphanizomenon sp 1024 1339 367 22 - it - - B - 588
Microcystis sp - 13 837 628 1080 7B TI1 427 - 75 357
Oscillatoria sp - - - - - 11 - 2m - - -
Schizothrix sp - - : - - 34 . . - - -

Clorofila a (pg/L) <300 <300 <300 <300 <300 <3,00 <300 <300 <3,00 <300 <3,00

Fonte; Ecosystem Analises Ambientais

de qualidade com o parametro fltior sendo apresentado no item 1.a.c.e informa¢do minima sobre o tema,

razao pela qual ndo faz jus a nota integral, conforme lhe fora atribuida.

1.a.c.e) Qualidade de agua bruta - Sistemas de pogos

Para os sisltemas, Varoth, Loteamentoc Milano e Loteamento Marcolino, que
utilizam pogos, ndo ha rolinas para controle de qualidade.

Segundo informagoes da operagao dos sistemas, ha elevada concentragao de
fliior nas aguas subterréneas locais.

De forma geral, as aguas apresentam boa qualidade, segundo dados da
CETESE, ja demonstrado na Figura 28.

em questdo de forma satisfatoria.
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No que tange
mananciais
subterraneos, o
Consoércio  GS
Inima - Said
apresenta uma
analise
superficial
sobre as aguas
subterraneas,
uma vez que os
pogos do
municipio  de
maneira  geral
tém problemas

Por outro lad
mesmo

&
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Sendo assim, a Sano faz jus a nota integral para este item, devendo ser considerada a nota de 100%. No que
diz respeito a proposta técnica da GS Inima — Said, considerando abordagem insuficiente no que diz respeito
as aguas subterraneas, € certo que sua nota deve ser reduzida para 80%.

V.3. Item “1.a.d”, do Anexo II ao Edital.

e Da necessidade de revisiao da nota do Consorcio GS INIMA/SAID de 100% para 80% no Item 1.1.4 —
“Apresentacio de parametros quantitativos de Disponibilidade Hidrica”.

No que se refere ao item “Apresentagdo de pardmetros quantitativos de Disponibilidade Hidrica”, prevista
no item “l.a.d” do Anexo II, do Edital, verifica-se na proposta técnica apresentada pela GS Inima -Said,
que este consorcio considerou em sua proposta informagdes defasadas referentes ao ano de 2009, conforme
se verifica:

Conforme o Allas de Abastecimento de Agua da ANA — Agéncia Nacional da
No entanto, nao

Agua,, elaborado em 2009, o aproveitamento dos mananciais em Santa Cruz ]
foi apresentada

das Palmeiras estava distribuido, conforme a Tabela 4. uma avaliagiio de

. bili
Tahela 4 — Parcontual de aproveitamento de mananciais em Santa Cruz das Palmeiras ’dl.SpOIllbl idade
B ; - Corrego | Corrego | Ribeirdo Pogos Santa. R dos
ELEDTET g 4 Cruz das mananciais

Tabaranas | Pesseguairos

Palmeiras subterraneos do

34% 22% 10% Municipio de
Santa Cruz das

Percentual de
uso no Sistema 4%

Requer novoe  Requer novo , :
; 7 isf ia ; ;
manancial manancial Satisfator Palmeiras, foi

apresentad
apenas informacao superficial do percentual atual de uso, sendo certo que esta analise deveria ser pautad.

br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

Condigio de uso Satisfatdria

$s0%Rve

nos aquiferos existentes na area e nos resultados probabilisticos e deterministicos de pogos par
apresentacao de uma analise final do ponto, o que nao foi realizado.

8 Miguel Car
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Diante disso, a GS Inima — Said n3o pode ser atribuida a nota integral para o item em anélise, send
imperiosa a sua revisdo e reducdo, considerando-se como aplicavel a nota maxima de 80%.

V.4. Item “1.a.e”, do Anexo II ao Edital.

e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.1.5 — “Apresentacio d
desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel de detalhamento do estudo em questiao”.
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Ainda no que diz respeito aos mananciais, nos termos do item “1.a.e” do Anexo II, do Edital, as Licitantes
deveriam apresentar nas suas propostas técnicas, “desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel
de detalhamento do estudo em questao”.

Nao obstante a Sano tenha atendido ao item de forma plena, consta no Parecer Técnico que foi atribuida a
nota de 80% ao item em questdo uma vez que a Sano teria apresentado “todos os elementos focados na
microrregido de Santa Cruz das Palmeiras. Ndo apresentou mapas gerais como o UGRHI, o detalhamento
dos desenhos apresenta nivel intermediario de qualidade”.

No entanto, equivocada a afirmacdo da FUNDACE, uma vez que os mapas mencionados no Parecer
Técnico foram devidamente apresentados a Figura 28, Figura 44, Figura 55 a Figura 62 da proposta técnica
do Consorcio Sano.

Assim que, considerando a complexidade e volume da proposta técnica, e tendo em vista a melhor leitura
do documento elaborado, todos os elementos necessarios a avaliagdo foram devidamente apresentados,
sendo certo que ndo seria razoavel apresentar as mesmas figuras e mapas diversas vezes ao longo do
documento.

Desta forma, considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, faz jus a nota integral para este
item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.5. Item “1.b.a”, do Anexo II ao Edital.

b1

tafhente por P&ro Miguel Car®so Alves.

e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.2.1 — “Relacio, Localizag
e Descricao Fisica das unidades existentes”.

Em referéncia ao item “1.b” do Anexo II, do Edital, a Sano deveria indicar a “relacdo, localizacdo
descrigdo fisica das unidades existentes” para captagdo e aducdo de agua bruta.

Conforme avaliagdo consignada no Parecer Técnico, foi concedida nota de 80% a Sano, uma vez que teri
identificado erro na identifica¢do da captagdo/EEAB da ETA Davi, reconhece que foi realizada a locagad®
desta estrutura EEAT, na tabela 39, bem como, que a Sano teria apresentado as “figuras das estruturas das
Estagdes de Agua Tratada como de Agua Bruta (figuras 125, 131 e 133), e mapas de locagdo identificados:
erroneamente como a figura 132”. '

&cumento foi a
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No entanto, cumpre esclarecer que as informagdes necessdrias ao cumprimento deste quesito foram
devidamente apresentadas nas tabelas 38 e 39, a folha 156 e 157 da proposta técnica do Consoércio Sano,
nas quais ¢ possivel identificar a relacdo e localizagdo de cada um dos pontos de captacdo a serem
considerados, com indicagdo dos enderecos de cada uma das unidades, o que nao se verificou na proposta
técnica apresentada pela GS Inima — Said, ao qual foi atribuida nota de 100%.

No que se refere as caracteristicas das capacidades instaladas, no item 1.2.1.3 da proposta técnica do
Consorcio Sano sao apresentados os dados de capacidade de cada equipamento, além de serem apresentadas
as descri¢des gerais de cada unidade com fotos para cada uma delas, de modo a atender o topico em sua
integralidade.

Desta forma, considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, faz jus a nota integral para este
item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.6. Item “1.d.f”, do Anexo II ao Edital.

e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.4.6 — “Descricio fisica das
unidades implantadas e/ou adequadas”.

A partir da andlise do item 1.4.6 da proposta técnica do Consorcio Sano, foi atribuida ao quesito em
epigrafe, a nota correspondente a 80%, sob a justificativa de que nao teriam sido abordados os reservatorios
a serem desativados.

No entanto, conforme se verifica na tabela 126, a folha 448 da proposta técnica do Consorcio Sano, foram
apresentados dados de todos os reservatorios existentes, projetados e os quais serdo desativados. Cony
vistas a demonstrar o quanto alegado, segue abaixo recorte, exemplificativo, da referida tabela, na qual

possivel identificar com clareza a proposta de desativacdo dos reservatorios identificados de RP-04 a RPg
08:

0soPRiv
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Tabela 126 — Localizacdo das unidades de reservacdo de 3gua propostas no municipic

Desta forma,

Referéncia Intervencao Enderego
21°45'11.02"5 47°14'50.88"0
ETA Davi Reforma 21°39'11_34"5 47°14'50.37"0
21°45'11 66"5 47°14'50.01"0
ETA Schiavon Desativagao 21°50°25.05"5 47°15°%.08"0

ETA Schiavon Desativagao 21"50°24 91"5 47°15"5. 54"0

ETA Aurora Desativagao 21°50°8_88"5 47°15'7.14"0

RP-OF ETA Aurora Desativagao 21°49'59.92"5 47°14'51.85"0

RP-08 ETA Aurora Desativacao 21°48'3 34"547°13"17 500

considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, faz jus a nota integral para este item, devendo
ser considerada a nota de 100%.

V.7. Item “1.d.g”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.4.7 — “Apresentacio de
desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel de detalhamento do estudo em questiao”.

@
No que se refere ao item “1.d.g”, do Anexo II ao Edital, foi atribuida nota técnica de 80% para o Consc')rcug
Sano sob a seguinte motivacao: 8
o

©

O

Apresentou_todos os elementos. Entretanto: T

2

1- Apresenta o reservatorio Vila Autarugio como existente (Figura 441), no entanto &

o

reservatorio ndo existe. g

o

2 - apresenta setorizagdo proposta (figura 445) porém ndo faz a descri¢do técnica.” — Grifos;

nossos.” 2

(0]

E

2

Nada mais absurdo. Conforme consignado no proprio Parecer Técnico, a Sano apresentou todos o2

ado

elementos referentes ao quesito em analise. Nao obstante isso, para surpresa deste Consorcio, ndo lhe fo

In

=
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atribuida a nota integral, uma vez que teria sido indicado reservatorio inexistente e nao teria sid
identificada descrigdo técnica.
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Para além da incongruéncia verificada entre a nota e sua justificativa, hd que se esclarecer que as
observagdes feitas nos itens (1) e (2) acima transcritos estdo equivocados. Isso porque, conforme
identificado a folha 23 do Termo de Referéncia, Anexo IV do Edital, consta na relacao de bens reversiveis
a serem considerados na proposta, o reservatorio identificado como “R-11”, qual seja, o reservatorio Vila
Autarugio, conforme se verifica do excerto abaixo extraido do Termo de Referéncia:

e e =y

v Reservatorio de Distribuicdo — R-10 Jardim Milano, 400 m3, elevado, aco,
cilindrico;

v" Reservatério de Distribuicdo — R-11 Vila Altarugio, 100 m3, elevado, aco, tulipa; a alegacdo de

que nao foram

No que se refere

apresentadas
“descrigcoes técnicas”, vale ressaltar que o item em questao, qual seja “1.d.g” ndo exigia a sua apresentacao,
mas tdo somente a apresentacao dos desenhos técnicos, tal como foi apresentado pela Sano, nao havendo
qualquer razdo capaz de afastar o cabimento da nota méxima neste caso.

Nao restam duvidas, portanto, da existéncia do reservatorio R-11 acima mencionado e da auséncia de
obriga¢do de apresentagdo de descri¢des técnicas, tal como equivocadamente indicado no Parecer Técnico,
ndo prosperando as alegacdes nele consignadas, que indevidamente prejudicaram a atribui¢ao de nota
integral a Sano, a despeito de ter-se reconhecido que todos os elementos foram apresentados.

Desta forma, considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, conforme reconhecido no
Parecer Técnico, faz jus a nota integral para este item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.8. Item “1.e.a”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisiao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.5.1 — Relacao, Localizacao
Descricao fisica das unidades existentes” e necessidade de reducio da nota do Consércio G
INIMA/SAID de 100% para 80% no referido topico.

o Miguel Car8Bso®lves.

Em relagdo ao julgamento da proposta técnica do Consorcio Sano, no que diz respeito ao item “1.e.a”, da

. . , . . . , ~ o
Anexo II do Edital, verifica-se no Parecer Técnico que foi atribuida a nota de 80%, sob a argumentagacs
teriam sido identificados alguns erros, nos seguintes termos:

talmente p

“Atende o item quanto a redes e ligacoes, no entanto, quanto as EEAT comete alguns erros2

[¢]]

como:.

Sinado d
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

1 - Indica que os pogos Milano abastecem ao reservatorio R12 (Jardim Marcolino), porém
mesmo é responsavel pelo abastecimento do reservatorio R10 (Milano),
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2 - Ndo apresentou o pogo P6 (adutora de agua tratada) abastecendo o reservatorio R12
(Jardim Marcolino),

3 - Nas figuras 448 e 449 ndo apresentam todas as unidades do sistema como adutora de agua
tratada 1 e 2 e erroneamente as adutoras 8 e 9. 4 - Na tabela 131 apresenta-se informagoes
parciais sobre EEATs.”

Nesse sentido, necessario alguns esclarecimentos a fim de demonstrar a inexisténcia dos erros acima
suscitados, bem como, demonstrar ser devida a atribuicdo da nota de 100% também a esse quesito. Senao
vejamos.

Inicialmente importa mencionar que o Municipio de Santa Cruz das Palmeiras ndo possui cadastro de redes
e adutoras e as informagdes apresentadas pela Sano foram obtidas no a partir da anéalise do Plano Municipal
de Saneamento Bésico de Santa Cruz das Palmeiras (“PMISB”), disponibilizado na pagina eletronica da
Concorréncia, e pelos técnicos que acompanharam a visita técnica.

Dessa forma, ¢ possivel verificar a folha 55 do PMISB, que foram implantadas novas Esta¢cdes Elevatorias
de Agua Tratada (“EEATSs”) dentre as EEAT-8 ¢ EEAT-9 nas saidas dos pogos Milano, sendo certo que
este poco também abastece o reservatorio R12, ndo devendo prosperar a afirmacao do item 1 acima, do
Parecer Técnico.

No que diz respeito a alegagao de que ndo foi considerado a adutora para o abastecimento do pogo P6 ao
reservatorio R12, esclarece-se que a referida obra ndo foi mencionada na Relacdo de Bens Reversiveis,
contemplada no Termo de Referéncia, portanto, sua existéncia ndo poderia ser confirmada, e, por
consequéncia, ndo poderia ser exigida.

so Alves.

Em relagdo ao sistema das adutoras de 4gua, esclarece-se o Edital ndo solicitou a apresentacdo das adutorasy
/ . ~ A . .. - ©

de agua tratada, havendo simples mengado a sua estrutura no Termo de Referéncia, para indicacao de su&
(0]

extensdo, sendo certo que inexiste um cadastro especifico para cada uma das unidades, de modo que na®

M

foi disponibilizada qualquer relagdo das adutoras capaz de subsidiar melhor detalhamento das propostas
técnicas. Segue abaixo excerto extraido do Termo de Referéncia, sobre as adutoras de agua:
d) Distribuicdo de Agua Tratada:

v" 25 km de adutoras e principais troncos;
v 150 km de rede de distribuic&o;

&cumento foi assinado digitalmente por Ped
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Além disso, merece também destaque, a relagdo das EEATs contemplada a folha 22, também do Termo de
Referéncia, que serve para demonstrar a existéncia das EEATs 8 ¢ 9, consideradas ao longo do item 1.5 da
proposta técnica do Consoércio Sano, a fim de afastar qualquer alegagao de inexisténcia dessas estruturas:

¢) Aducdo de Agua Tratada:

Diante do
exposto, nao ha
se falar em erros

v' Estac3o Elevatdria de Agua Tratada — EEAT1: saida da ETA Davi até Reservatério
Dedine (R-12) com derivagao para o Reservatorio Pedro Ometto (R-3);
v" Estacdo Elevatdria de Agua Tratada — EEAT2: saida da ETA Davi até Reservatério

Talamoni (R4A e R-4B); para Y
v' Estacdo Elevatdria de Agua Tratada — EEAT3: saida da ETA Schiavon até atendimento do
reservatorio localizado na Vila Santa Terezinha (R-6) com derivagdo para o item “l.e.a”, do
Reservatério do CRAS (R-7); Anexo II 2o

v’ Estacdo Elevatoria de Agua Tratada — EEAT4: saida da ETA Aurora até Edital,
Reservatério do Almoxarifado (R-8A e R-8B);

v' Estacdo Elevatoria de Agua Tratada — EEATS: saida da ETA Aurora até
Reservatério Talamoni (R-4A e R-4B)

razao
pela qual a Sano
faz jus a nota

v' Estacdo Elevatdria de Agua Tratada — EEAT6: eleva a agua do R-8A (enterrado) integral a ser
para o R-8B apoiado; atribuida ao

v’ Estacdo Elevatéria de Agua Tratada — EEAT7: saida do reservatdrio de item analise,
transferéncia do Loteamento Varotti (RT-1) até o reservatcrio do Parque Varotti portanto devida
(R-1);

a elevacao da
nota do
Consoércio Sano

v" Estac3o Elevatdria de Agua Tratada — EEATS: saida do Poco-01 Jardim Milano até
reservatorio Jardim Milano (R-12);

/lwww.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

v" Estac3o Elevatdria de Agua Tratada — EEAT9: saida do Poco-02 Jardim Milano até de 80% para
reservatorio Jardim Milano (R-12); 100%.

v' Estacdo Elevatdria de Agua Tratada — EEAT10: saida do Pogo-01 Jardim Milano 0;'3

até reservatorio Jardim Milano (R-13); Além dat

necessidade de

ajuste da nota da Sano, faz-se também imperiosa a reducao da nota, equivocadamente, atribuida para o

Consorcio GS Inima — Said, haja vista que a proposta técnica apresentada por esse consorcio nao apresentoé

os dados de todas as EEATS. o
Verifica-se a partir da analise do item 1.e.a.3 da proposta do Consoércio GS Inima — Said, as folhas 285/286§§
de sua proposta técnica, que foram mencionadas apenas 7 (sete) EEATs, ao passo que na relacdo de benéigg

S

reversiveis, foi indicada a existéncia de 10 (dez) unidades as quais ndo foram corretamente relacionadas:

igt

localizadas e descritas pelo referido consércio em sua proposta, conforme abaixo demonstrado, razao pela

dé™d

qual a nota atribuida para esse item deve ser revisada para fins de aplicagdo da nota correspondente a 80%:

Consdrcio SANO Santa Cruz das Palmeira
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1.e.a.3) Estagoes Elevatorias de Agua Tratada

As Eslagies Elevatorias de Agua Tratada, no SAA de Santa Cruz das Palmeiras,
estdo predominantemente instaladas junto as ETAs. A exce¢do é a unidade que
eleva a dgua lrada do reservatorio R-8A para o Reservatdrio RE-B.

O sistema adugio estd composlo das seguintes estagtes elevatonas de agua
fratada.

= EEAT-1

Instalada na ETA Davi lem por fungao a adugio de agua aos resenvatorios
R-2 (Dedine) e R-3 (Pedro Ometto).

« EEAT-2:

Também instalada na ETA Davi promove adugio de dgua tratada até o

sentido contrario, a partir de manobra operacional, parmitindo abastecimento
dos reservalorios “pulmée” da ETA Davi, a partir dos reservalorio R-4.

e EEAT-3:

Esta instalada na ETA Schiaven com fungéo de adugo de dgua tratada aos
reservaiorios R-6 (Vila Terezinha) e R-7 (Jardim Brasil).

« EEAT-4:

Instalada na ETA Aurora aduz agua tratada alé o reservatério (R-8°
{Almoxarifade)

* EEAT-5:

Também localizada na ETA Aurora tem fungio de conduzir dgua até o
Reservatdrio R-4 (Talamaoni),

« EEAT-6:

Esta instalada junto ao reservatério R-8 A, com fungio de levar agua ao R-
8B.

»  EEAT-T:

Esta instalada junto ao do reservatorio TT-1 (Reservatdrio de Transferéncia
do Loteamento Varofti. Tendo como fungdo a condugéo de agua até o
resenvatorio R-1 (Varotti).

V.9. Item “1.e.b”’, do Anexo II ao Edital.
e Danecessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.5.2 — “Estado de Conservaca
das infraestruturas existentes”.

Mais uma vez foi afirmado no Parecer Técnico a inexisténcia das adutoras 8 e 9, consideradas na propost
técnica apresentada pela Sano.

digitalmer® por Pedro Miguel Cardoso Alves.
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No entanto, conforme exaustivamente explicitado no item acima, consta a folha 55 do PMISB, ag
£
mencionadas estruturas, as quais, inequivocamente deveriam ser consideradas nas propostas técnicas dé
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todas as Licitantes, sendo certo que, a nota equivocadamente atribuida a Sano deve ser revisada, a fim de
que lhe seja atribuida a nota integral ao analisado item.

V.10. Item “l.e.c”, do Anexo II ao Edital.
e Danecessidade de revisiao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.5.3 — “Proposicao de Solucdes
para os problemas criticos”.

A nota atribuida para a Sano no topico foi de 80%, mediante a justificativa de que a Sano nao teria feito um
diagndstico dos problemas criticos, como: cadastro, padronizagdo de ligagao, diagndstico das EEATSs, bem
como, teria sido realizada referéncia errada da populagdo urbana total no ano 1, contemplada na tabela 142.

No entanto, importante mencionar que o item em questdo ndo exigia a apresentacdo de “diagnostico dos
problemas criticos”, sendo certo que deveria constar na proposta técnica a proposicao de solucdes para os
problemas criticos, o que de fato foi atendido pela Sano, ndo havendo qualquer questionamento nesse
sentido, no Parecer Técnico, que possa justificar a ndo atribuicdo da nota integral de 100% referente ao
pleno atendimento deste item pela Sano.

Ademais, ndo obstante a inexisténcia de exigéncia editalicia de apresentacao deste diagnostico, € certo que
foram contemplados na proposta técnica do Consorcio Sano, nos itens que antecederam ao 1.5.3,
notoriamente nos itens 1.5.2.1, 1.5.2.2,1.5.2.3,1.5.2.4 e 1.5.2.5.

V.11. Item “1.e.e”, do Anexo II ao Edital.
e Danecessidade de revisao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.5.5 — Descri¢cao da Localizacao
das unidades implantadas e/ou adequadas.

Foi atribuida nota correspondente a 80%, uma vez que a Sano teria apresentado descricdo parcial d
localizagdo, ao ndo identificar as areas de expansao urbana.

&Piel Cardoso Rlves.

No entanto, esclarece-se que as areas € expansdao urbana, acima mencionada, foram identificadas
apresentadas na figura n.° 500, a folha 530 da proposta técnica do Consoércio Sano, que delimita a area e
que sera executada a Concessao.

te por Pedr?l\/li
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

Além disso, ressalte-se que a partir da analise da proposta técnica apresentada pelo Consorcio GS Inima 5

men

Said também ndo foi identificada referéncia areas de expansdo urbana em sua proposta técnica. Nag
obstante isso, foi atribuida nota integral a este consorcio, em afronta ao principio da isonomia que deve sef
observado pela Administracdo Publica nos procedimentos licitatérios.

g
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Sendo assim, necessaria a reavaliacdo do julgamento atribuido para este item e atribuicao da nota integral
a Sano.
V. 12. Item “1.b.a”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisiao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.4.6 — “Descricio fisica das
unidades implantadas e/ou adequadas”.

Em relagao ao atendimento ao item “1.b.a”, sobre captacao e aducao de agua bruta, do Anexo II do Edital,
que trata sobre as redes e elevatorias e sobre a descrigdo fisica das unidades implantadas e/ou adequadas
foi atribuida pela FUNDACE a nota de cumprimento pela SANO de apenas 80%, isto sob alegacao de que
teria sido apresentado todos os elementos necessarios, todavia a figura 507, a folha 534, teria dimensionado
estruturas inexistentes.

No entanto, os itens apresentados pelo Consorcio Sano integram uma avaliagao da relagao de todos os bens,
incluindo os bens reversiveis, contemplados no Termo de Referéncia, Anexo IV do Edital, em que sdo

apontadas adugdes de agua tratada, abaixo observado:

v' Estacdo Elevatdria de Agua Tratada — EEATS: saida do Poco-01 Jardim Milano até

O  Consorcio reservatorio Jardim Milano (R-12);

Sano, nesse

sentido, v’ Estagdo Elevatdria de Agua Tratada — EEAT9: saida do Pogo-02 Jardim Milano até
apresentou  as reservatorio Jardim Milano (R-12);

unidades v’ Estacao Elevatoria de Agua Tratada — EEAT10: saida do Poco-01 Jardim Milano
adutoras AAT- até reservatorio Jardim Milano (R-13);

8 e AAT-9 que

sdo responsaveis pela interligacao entre as unidades com as adutoras de 4gua tratadas.

Alves.

O erro apresentado pela Fundagdo em relagdo as estruturas inexistentes ndo procede, pois, comprovadog
. . . . . . e
i1sso considerando que essas estruturas seriam justamente as AATs 8 e 9, existentes conforme mencionadds
acima e na também presentes na pagina 55 do PMISB.

Dessa forma, ¢ evidente, que a Sano apresentou todas as informagdes das unidades existentes devend
haver a reavalia¢ao de sua nota de 80% para 100% no tépico, conforme razdes anteriormente citadas.

V. 13. Item “1.f.a”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 1.6.1 — Rela¢iio de todas ag

talmente por P&ro Miguel C
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solucdes e obras propostas para o sistema de abastecimento de agua com a previsiao do inicio da sug
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implantac¢ao, término das obras e inicio da operacao.
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Em relagdo ao item “l1.f.a”, do Anexo II ao Edital, que trata sobre a relagdo de todas as solucdes e obras
propostas para o sistema de abastecimento de d4gua com a previsdo do inicio da sua implantagao, término
das obras e inicio da operagdo, foi atribuida a nota de 80% ao Consorcio Sano, com a fundamentagao de
que mesmo que tenha sido apresentado a relacdo de todas as obras, as renovagdes de licengas ambientais
foram apresentadas somente a cada 15 (quinze) anos.

Nao obstante, essa interpretacdo dada as renovagdes ¢ equivocada, isto porque, as intervengdes apresentadas
como renovacao de licencas ambientais sdo frutos de estudos promovidos para embasamento da
operacionalizacdo do Sistema. Tendo isso em vista, o processo de renovagao das licencas serd elaborado
internamente e eventuais estudos complementares estardo condicionados a solicitacdo por o6rgaos
ambientais, e serdo realizados nos momentos definidos pelos cronogramas de renovagdo, nao devendo,
portanto, servir para atribui¢do de nota ao item em questao.

Além disso, ndo se pode deixar de mencionar que, no que diz respeito a proposta técnica apresentada pelo
Consorcio GS Inima — Said, foi apresentada previsdao de obtencdo de outorgas apenas nos 4 (quatro)
primeiros anos da Concessao € nenhum tipo de intervengdo para renovagdo/acompanhamento deste tema.
Nao obstante isso, foi atribuida nota integral a proposta técnica da GS Inima — Said no referido topico.

2 OUTROS INVESTIMENTDS
21 Lakorstbein, Equipamentos e Sofwares 2247%  000%  000%  O00% 000 4005 000 DO 3E6% O00% 400% 000 000% O00% O00% 065% 15 000
22 Escrlbiio, Sistema da stendimenlo & Comercisl 0% 000%  000% 000% O00% 1A0% D00% DOO% 000% QO0% 163% 000% 000% O00% O0D% 183% 000 O00% NOta-Se,
23 Oulros iwestimentos fichl outerga) 41,08% 4412 708% TSN O00% 000 000 O00% 000% O000% 000% 000% 000% O00% O00% O000% 000 000%

portanto, que o
Consorcio Sano foi indevidamente penalizado por considerar reinvestimentos para acompanhamento dos
sistemas a cada 15 (quinze) anos, o que na visao de quem avaliou a proposta ¢ um horizonte muito extenso,
ao mesmo passo que o Consoércio GS Inima — Said sequer apresentou tal previsdo de investimento e ainda

assim obteve nota maximo no quesito, o que nao se deve admitir.

Sendo assim, nao resta duvida de que a Sano faz jus a nota integral para este respectivo item, devendo
nota atribuida ser ajustada para 100%.

V. 14. Item “2.a.a”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.1.1 — Identificacio

Miguel Cardoso®Alves.

O

Delimitaciio e Descricdo das Bacias de Esgotamento.

Conforme o Item “2.a.a” do Anexo II ao Edital, a proposta técnica deveria contemplar a identificacao,
delimitacdo e a descrigdo das bacias de esgotamento.

Nesse sentido, a Fundagao atribuiu a nota de 80% nessa categoria tendo como fundamento de que mesm
que tenha sido apresentado o descritivo e delimitacado fisica das bacias de esgotamento, citando a existénci

Pissfriado digitalm®nte por Ped
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ou ndo de Sistemas de Esgotamento Sanitario (“SES”), ndo foi identificado a hidrografia e as estruturas do
SES existentes nas bacias.

No entanto, € certo que na proposta técnica apresentada pela Sano ha a identificacdo da hidrografia e das
estruturas do SES nas Bacias, as folhas 550/585, especificamente no item 2.1.1.3 em foi inserida descri¢ao
minuciosa sobre a hidrografia das bacias e os respectivos sistemas de abastecimento existentes.

Diante disso, faz-se necessario a revisao da nota atribuida ao Consorcio Sano, avaliando os pontos trazidos
anteriormente para que seja atribuida a nota integral também a este respectivo.

V.15. Item “2.a.b”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.1.2 — Definicido do Sistema
de Esgotamento sanitario Propostos.

Ainda no dispositivo sobre a bacias de contribui¢do e esgotamento, foi alegado pela FUNDACE que houve
equivocos substanciais na defini¢cao dos sistemas de esgotamento sanitario propostos (item “2.a.b”), razdes
pelas quais atribuiram a Sano a nota de 80%, sendo eles:

“l - Na figura 535, conforme proposta de delimitacdo pelas curvas de nivel, licitante
desacerta a delimitagdo das bacias de contribuicao Ul e U2, principalmente, afetando suas
projegoes de areas e demandas.

2- Falha na apresentagdo dos indices de cobertura e tratamento de esgotos (tabela 163),
ndo estando em conformidade com as metas do Anexo IV. Considera-se este um erro grave.”

Em relag@o ao primeiro ponto, cabe pontuar que a Figura 526, a folha 558 — que trata sobre a delimitagdo
e vista satélite das bacias de esgotamento propostas — e a Figura 538, a folha 568 — que trata sobre as baciag;
de esgotamento do municipio e curvas de nivel — evidenciam que as bacias propostas foram corretamente
delimitadas com base na topografia da sede urbana.

A Fundacdo, no entanto, julgou que houve um desacerto em relacdo a delimitacdo das bacias d

MiBuel Cardoso'

contribuicdo “Ul” e “U2”, sem apresentar nenhum embasamento para que seja verificado esse desacert
de delimitagdo, estando, pois, a apresentagdo totalmente de acordo com a topografia da regido.

nfente por Pedfd
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J& em relagdo a segunda avaliagdo, ¢ necessario que seja avaliado a forma pela qual o PMISB do Municipi
de Santa Cruz das Palmeiras esta desenhado, isto porque o percentual apresentado na Tabela 163, a folha

dig

572, refere-se justamente as projecoes efetivas de populacao atendida, economias e ligagcdes de esgot
presentes no municipio presentes no PMISB do Municipio.
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Além disso, o proprio Termo de Referéncia (Anexo IV do Edital) prevé que o atendimento urbano de coleta
de esgoto ja equivale a 100% no municipio de Santa Cruz das Palmeiras (Tabela 6 do Anexo IV do Edital
— Termo de Referéncia) e que devera a concessiondria manter o nivel de atendimento (fls. 12 do Anexo IV
do Edital — Termo de Referéncia).

Por fim, o préprio indice de cobertura de tratamento de esgoto trata-se do percentual da populagdo com
coleta e afastamento atendido por tratamento, o que comprova que as projegcdes apresentadas pelo
Consorcio Sano em sua proposta técnica nao apresentam erros.

Sendo assim, ndo resta duvida de que a Sano faz jus a nota integral para este respectivo item citado, tendo
que ser a nota atribuida reavaliada.

V.16. Item “2.c.b”, do Anexo 1II ao Edital
e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.2.2 — Proposicao de solucdes
para os problemas criticos (Redes Coletoras e Ligacoes Prediais).

Em relacdo a avaliacdo do sistema de afastamento de esgoto (coletor-tronco, interceptor € emissario), mais
especificamente para proposi¢ao de solugdes para os problemas criticos existentes, foi alegado pela
FUNDACE que o Consorcio Sano nao desenvolveria as agdes necessdrias para conter as ligacdes
clandestinas de 4guas pluviais e o uso inadequado do SES.

Primeiramente, importante esclarecer que o Consorcio Sano apresenta as agoes necessarias para ligagoes
clandestinas fluviais na Tabela 173, a folha 592 da proposta técnica, sendo elas: (i) Elaboragdo de cadastro
técnico do sistema existente e realizacdo de diagnostico das redes e ligacdes e posterior substituicdo de
trechos problematicos, (ii) Realizagdo de fiscalizacao e levantamento de ligacdes irregulares, substituicao
de ligacdes e fiscalizagdo, e (7ii) Elaboracdo de Cadastro técnico das redes e ligacdes existentes.

CHtdoso Alves
/lwww.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

Segundo, em relacdo a ndo abordagem do uso do SES, o Consoércio Sano apresenta descritivamente o0s;
cuidados que devem ser adotados em relacdo a situa¢ao do Sistema no Item 2.2.2.1.1, a folha 589; 2.2.2.1.2g
a folha 590; e, 2.2.2.1.3, a folha 592, todas da proposta técnica.

g

& Pedro Mi

O Consorcio Sano ndo apenas constata o péssimo estado de conservagdo fisico das redes e ligacdes; a
ligagdes clandestinas de aguas pluviais na rede coletora de esgoto e de esgoto nas galerias de 4guas pluviais
e quanto a falta de cadastro de redes e ligagdes de esgoto existentes, respectivamente, como também prop
a realizagdo do cadastramento das redes e de ligacdes georreferenciados e atualizagdo constantemente par.
que o gestor do sistema tenha a possibilidade de ter informagdes operacionais e de manutencao relevante
e acuradas e realizar as devidas avaliacdes de vazdes/balancos e devido planejamento do sistema de form
constante e recorrente, conforme contemplado a folha 592 da proposta técnica.
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O Consorcio Sano, portanto, apresentou todas as agdes necessarias para conter esses respectivos problemas
apresentados no Municipio e por isso deve ser avaliado com a nota integral para este respectivo item citado,
tendo que haver uma reavaliagdo da nota atribuida.

V.17. Item “2.c.f’, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisao da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.2.5 — Descricao Fisica das
unidades implantadas (Redes Coletoras e Ligacoes Prediais).

Ainda no topico sobre avaliacdo do sistema de afastamento de esgoto (coletor-tronco, interceptor e
emissario), quando se trata da descri¢do fisica das unidades implantadas e/ou adequadas, item “2.c.f”, do
Anexo II ao Edital, foi atribuida ao Consoércio Sano a nota de 80%, com a justificativa de que ndo estariam
abordadas as possiveis localizacao de redes coletoras em relacdo ao viario, e, além disso, o material
apresentaria as seguintes imprecisoes:
“I - Valores apresentados nas tabelas 176 e 177 apresentam inconsisténcias de unidades.
2 - Observa-se na Tabela 178 que a licitante concentra suas obras de substitui¢do de
ligagoes do ano 6 ao 9. Entende-se que essas ag¢oes perduram ao longo do horizonte de
projeto.
3 - Na tabela 179 a licitante expoe o incremento e substitui¢do de redes coletoras. Quanto
ao primeiro item, a licitante minora a sua atuagdo em 0,7%. Quanto ao segundo item,

’

entende-se que essas agoes perduram ao longo do horizonte de projeto.’

A afirmacdo de que ndo haveria sido abordado as possiveis localizagdes da rede coletora em relagdo ao
vidrio mostra-se inveridica, isto pois, o Consdrcio Sano apresentou, através da Tabela 176 (fls. 601 e 602)
todas as projecdes de quantidades anualizadas, compativeis com a area Concessao, conforme Figuras 549
e 552 da proposta técnica.

Além disso, as supostas inconsisténcias na indicagdo das unidades nas Tabelas 176, as folhas 601/602,

Rl CHdoso Alves

177, as folhas 602/603, ndo foram verificadas, isto considerando que a propria legenda da tabela j& indicari
que no presente caso trata-se da descri¢ao do incremento de ligagdes de esgoto.

No que se refere a alegagdo de que as obras de substituicdo de ligacdes estariam concentradas nos anos 6
9, esclarece-se que a Tabela 178 indica apenas as substituicdes de ligagdes planejadas para a adequagao d
sistema.

digitalmerf p&* Pedro Mig
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No entanto, ¢ certo que uma vez que o plano de negdcios apresenta a projecao de substituicdes planejadas

=
de ligagdes para a adequagdo do sistema, ha uma previsdo de substitui¢Ses corretivas que ocorrerad
anualmente e serdo executadas pela equipe operacional da Sano, as quais devem ser consideradas com@
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intervengdes operacionais e de manutencao diaria e rotineira do sistema, ndo sendo incorporadas ao plano
de negbcios como Investimento, mas como intervencao e atividade (e posteriormente custo na proposta
comercial) como custo operacional.

Observa-se na Tabela 178 que a licitante concentra suas obras de substitui¢do de ligagoes do ano 6 ao 9

Além disso, as constatacdes feitas sobre a Tabela 179 mostram-se genéricas visto que as substitui¢des das
redes coletoras que estao sendo propostas sdo estimativas de obras programadas. Essas estimativas, por sua
vez, serdo estudadas profundamente no futuro, estando até mesmo presente no proprio Plano de Negbcios
do Consorcio Sano, em que existem projecdes de substituicdes periddicas anuais de redes e ligagdes de
esgoto num montante anual de 0,5% ao ano. Essas substitui¢des corretivas serdo executadas pela equipe
operacional da Concessionaria de modo a contemplar em conjunto a necessidade local como também o
plano operacional da Concessionaria.

Ressalta-se, nesse sentido, que as projecdes e parametros apresentados sdo estimativas, € por isso, nao
possuem carater de intervengdo vinculante, como esta apresentado no Termo de Referéncia, Anexo IV do

. Q). . . - u . . U o
Edital (fl. 8). Essa matéria foi tematica de um pedido de esclarecimento divulgado pela Comissdo de
Licitagao, “Esclarecimento SPL 6

Tendo isso em Resposta 2:

vista, . O A NORMA NBR 9646 trata-se de projeto de rede de coletora de esgoto e trabalha com
Consorcio " _ - . .
_ volumes gerados e ndo volumes faturados. Outra questao, nao é correto afirmar que
Sano, nao . . . .
) o volume faturado de esgoto sempre serd inferior ao volume faturado de 3gua, pois ha
poderia ser

. a possibilidade de haver usudrios de esgoto com fontes alternativas ou préprias de
penalizado em |
agua.
sua  proposta . . . .
téenica or Lembrando que cada Licitante deve fazer suas proprias consideragfes sohre como
P atender as metas de servico previstas neste Termo de Referéncia — considerando que
apresentar suas

projecdes baseadas em seu melhor entendimento, especialmente para intervencdes nao vinculantes.

Sendo assim, evidencia-se que a Sano faz jus a nota integral para este respectivo item citado, devendo have
uma reavaliagdo de sua nota de 80% para 100%.

dd Miguel Cardoso Alves.

V.18. Item “2.c.d”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.3.4 — Apresentacio d
Critérios de dimensionamento (Sistema de Afastamento de Esgoto).

d®cumento foi assinado digffalmente por Pe
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Mantendo-se na avaliagdo do afastamento de esgoto, agora em referéncia a apresentagdo dos critérios de
dimensionamento, tem-se que a FUNDACE atribuiu a nota de 80% para o item “2.c.d”, do Anexo II ao
Edital, ao Consoércio Sano, sob fundamentagao de que haveria prejuizos no conteudo pela apresentacao de
diversos dados equivocados, sendo eles:
“Tem prejuizos em seu conteudo pela apresentagao diversos dados equivocados, como:
1- Afirma que utiliza a taxa de infiltragcdo equivalente ao PMISB de 0,05 L/s.km no entanto
o valor utilizado no PMISB ¢é de 0,25 L/s.km.
2- Utiliza valor de tensdo trativa de 1,5 Pa para coletores tronco e interceptores. Tal
condigdo, segundo a NBR 12.207 é apenas aplicavel para coletores em condi¢do de tempo
seco, o qual ndo é caso do municipio de Santa Cruz das Palmeiras.
3- A formulagdo dada para "Volume do po¢o" (pg 628), na verdade corresponde ao volume
efetivo do poco.
4- A licitante (pg 629) erra na apresentagdo da formula do NPSH disponivel.”

Em relagdo a adogao de critério de dimensionamento no caso de tensao trativa e coeficiente de infiltracao,
¢ cedico que a sua utilizagdo, nos termos adotados na proposta técnica, sdo permitidos pela normativa
vigente, sendo que o uso do coeficiente de infiltracdo mais baixo esta justificado pelas obras que visam a
remogao de ligagdes irregulares no sistema.

Quando se trata sobre o uso de tensdo trativa de 1,5 Pa deve-se entender que o valor superior utilizado esta
amplamente assegurado pela norma apontada (maior ou igual a 1 Pa). Por isso, o valor estipulado pelo
Consorcio Sano visou reduzir a necessidade de intervencdes no sistema. Desta forma, o critério utilizado
ndo se apresenta em desacordo com a norma, além do fato da tensdo apresentada garantir situagao
operacional melhor.

Ja em relagdo ao julgamento do "volume do poco (Vd)" apresentado na folha 628 da proposta técnica da;
Consorcio Sano, trata-se do “volume efetivo no pogo". Essa nomenclatura foi at¢é mesmo utilizada en*fz
formula adiante que indica que "volume minimo (V)" V= (t.Qb)/4 é diferente do "volume do Pogo (Vd, "é
Sendo assim, as distin¢des feitas nas nomenclaturas buscam evitar equivocos de interpretacao e esclarecer
o leitor que esta fazendo a analise, ndo configurando erro, como busca fazer crer a FUNDACE.

Pedro Migue

Como pode ser constatado, a Sano poderia receber uma reavaliacdo da nota atribuida a este item e
atribuicao de nota equivalente a 100%.

V.19. Item “2.c.e”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 50% para 100% no Item 2.3.6 — Descricio Fisica da
unidades implantadas e/ou adequadas.
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Em relacdo a descrigdo fisica das unidades implantadas e/ou adequadas, a Fundag¢ao atribuiu apenas o valor
de 50% para o topico sob mera alegacdo de que ndo estaria abordada a Estacdo Elevatoria de Esgoto
(C(EEE,’).

Contudo, essa previsdo nao foi uma exigéncia prevista no Edital, isto porque, a folha 5 do Anexo II ao
Edital, que trata sobre as informagdes gerais para elaboracdo da proposta técnica, ndo consta a imposi¢ao
da condicdo de apresentagdo das unidades de EEE no item descrito.

Desta forma, considerando que o item foi plenamente atendido, o Consoércio Sano faz jus a nota integral
também para esse item.

V.20. Item “2.d.a”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no item 2.4.1 — Relacao, Localizacio e
Descricao Fisica das unidades.

No que se refere a analise de aderéncia da proposta técnica ao item “2.d.a”, conforme se verifica no Parecer
Técnico foi atribuida a nota de 80%, fundamentada nas seguintes razdes:

“Atende parcialmente: descritivo fisico das unidades que compdoem o sistema esta com
inversdo das dimensoes de largura e comprimento nas lagoas, falta de identificacdo das
Figuras apresentas sdo expostas diversas figuras em mosaico, sem a devida legenda com
direcionamento e descritivo da informagdo. Ndo apresenta licencas de operagdo
existentes/ja emitidas da instalagdo”.

%)
Contudo, essa constatagdo mostra-se inveridica, tendo em vista que as imagens em mosaico apresentadas;

a folha 106 da proposta técnica, referem-se todas as mesmas unidades. Além disso, ndo héa que se falar en®

[e]

auséncia de legenda, uma vez que foram devidamente identificadas, conforme abaixo demonstrado: é%
°

. Localizagho no Estad de Sho Paul =)

i Crvimiobin e sy ] Unidades da Gl:cm;l‘:m:rm nu:mumHldﬂwu =

cobartura visgatal o B . 114654 158 =
- s - Tepreea pecia 1,668,00 B8 g
[ ] cwosn T wn | M o
I:'] b L] e e [ ——— [TT] 0.0 D;
- S — yigs e circulsgdo | 287,01 B 8_
i e btk g [T 2

I T O O | men c
D campo D Unikdads de Consenacio * jarn raligks @ drea i muresise) é
I:l egmalan; o e varTea i ramisipir 12 700 ha g
L 3
- wisgislas; o s i erificada .g
- ekretameio 8
®@

11480 000 é

[e]

PN — |5

:

Consoércio SANO Santa Cruz das Palmeira$

Rua Dr. Renato Paes de Barros, n2. 750, Cj.10
CEP 04530-001 — S3o Paulo—SP Tel.+55113073057

Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

)

i assinado digitalmente por Pedro Miguel Cardoso Alves.
i m.br:443 e utilize o codigo A6OC-28CE-899A-9607.




$SANO
Sta.Cruz Palmeiras /_________._———— T
e

Rede hidrografca
Fazenda Campininha
[ Estacho Ecokgica de Mogi-Guagu
| Reserva Biokigis Mogh-Guaiu
. Estacho Experimental de Mogh-Guagu|

Projecis Uinierss Tramverss e Mercstor [UTH]
Dt Horironlsl LADEY - Foma 1180

o 1000 32000 4 000
I  —

Casa da Florests
Assessona Ambiental Lida

Por fim, em referéncia ao argumento de que ndo teriam sido apresentadas as licengas de operacao
existentes/ja emitidas da instalacdo, necessario destacar que o item em comento exigia a apresentagdo de
“Relagdo, Localizagdo e Descricio Fisica das wunidades”, nao fazendo qualquer referéncia a
obrigatoriedade de abordar questdes ambientais, razdo pela qual, ndo deveria servir de critério para
atribuicdo e nota a Sano, a0 menos no que diz respeito a este item.

Sendo assim, € necessario que seja feita uma reavaliacdo da nota do Consorcio Sano no topico e que seja
garantido o valor integral do item.

V.21. Item “2.d.b”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 80% para 100% no item 2.4.2 — Estado de Conservagio
das infraestruturas existentes.

C&%doso Alves.

Em relagdo ao item sobre o estado de conservacdo das unidades existentes na Estacao de Tratamento d.
Esgoto, estipulou-se a nota de 80% com a fundamentagdo de que haveria uma a falta de identificagdo das
figuras apresentas. Além disso, € alegado que na listagem dos pontos criticos, ndo estavam mencionadas
as bolhas na manta das lagoas facultativas e de maturagado e o estado da manta da lagoa de maturacao.
Contudo, essas afirmac¢des mostram-se infundadas, isto pois todas as figuras apresentadas na proposta
técnica do Consorcio Sano foram identificadas pelas legendas e devidamente explicadas e referenciadas ad®
longo do texto.

g

Pedro

p

o digitalme

Especificamente sobre a possivel falta de mengao (i) as bolhas nas mantas das lagoas e (ii) a prote¢ao dag
mantas, esclarece-se que foram devidamente abordadas as folhas 665 e 666, da proposta técnica dd
Consorcio Sano, respectivamente.

&cumento foi a
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Tendo essas consideragdes em vista, € necessario que seja atribuida a nota integral ao Consoércio Sano.

V.22. Item “2.d.c”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 2.4.3 — Apresentacio dos
critérios de Dimensionamento.

Em relagdo a apresentacdo de apresentagdao dos critérios de dimensionamento em relagdo a estagdo de
tratamento de transbordo, foi atribuido ao Consorcio Sano anota de 80% tendo como justificativa de que a
Figura 618 nao dispde de legenda para identificagdo da Classificacao, além de ter sido constatado um erro
material entre as Tabelas 167 e 214, que tem valores diferentes para todos os anos.

Inicialmente pontua-se que a Figura 618 apresenta um recorte do Decreto Estadual 10.755/77 conforme
informado na Pagina 672 da Proposta do Consorcio Sano. Desta forma, a por se tratar de um recorte do
Mapa apresentado no referido decreto a legenda ¢ a mesma utilizada no Mapa do referido decreto.

De acordo com informagbes levantadas no Decreto Estadual 10.755/77, os corpos hidricos do municipio de Santa
Cruz das Palmeiras sao dassificades s30 dassificados como Classe I, a exceqdo do Ribeirdo Feio ou Ribeirdo da Prata

que s3c classificados como Classe |l conforme pode ser observado na Figura 6138,

Ja com relacdo ao erro material pontuado, trata-se da incorporagdo das vazdes de infiltragdo do sistema de
afastamento de esgotos que geram as referidas diferencas.

V.23. Itens “2.e.a” e “2.e.b”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no item 2.5.1— Descri¢iao dos corpo
receptores que seriao utilizados para o lancamento de efluentes tratado 2.5.2 — Avaliacdo de Aspecto
Ambientais.

o Miguel Card®so Alves.

Em relacdo a descrigao dos corpos receptores que serao utilizados para o lancamento de efluentes tratado%
e avaliagdo de aspectos ambientais, ambos do Corpo Receptor, a nota atribuida para ambos foi de 80% sobt
o fundamento de que os dados que estavam sendo utilizados eram defasados e que os mapas ndo possue
uma facil visualizagao.

Inicialmente cumpre esclarecer que todos os mapas possuem fécil visualizagdo. Além disso, em referénci%
a alegagdo de que a Sano utilizou dados defasados em sua proposta técnica, esclarece-se que forang
utilizados os mesmos dados que subsidiaram a elaboragao do PMISB, portanto, ndo ha que se falar eng
defasagem.

d|gitalmen15 po!
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

L
c
[}
IS
3
Consorcio SANO Santa Cruz das Palmeirag

Rua Dr. Renato Paes de Barros, n2. 750, Cj.lO%
CEP 04530-001 — S&0 Paulo —SP  Tel. + 55 11 30 73 05 77

Este documento foi assinado digitalmente por Pedro Miguel Cardoso Alves.
Paraverificarasassinaturasvaao Silehiipsmmmpentaleeassinaturas com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.

Sta.Cruz Palmeiras //f ————



$SANO
Sta.Cruz Palmeiras / T
e

Ainda no que se refere os dados usados de subsidios para o cumprimento deste item, destaca-se que o
Consorcio GS Inima - Said utilizou, para a elaboragdo de sua proposta técnica, informagdes do Atlas de
Abastecimento de Agua e do Atlas de Esgotamento sanitério, datados de 2009 e 2013, portanto, ainda mais
antigos do que aqueles considerados pela Sano, conforme recorte abaixo extraido da proposta técnica da
GS Inima — Said:

Conforme o Allas de Abastecimento de Agua da ANA — Agéncia Nacional da

Agua,, elaborado em 2008, o aproveitamento dos mananciais em Santa Cruz .
Nao obstante

das Palmeiras estava distribuido, conforme a Tabela 4. isso, ndo  se

) identificou na
Tabela 4 — Percentual de aproveitamento de mananciais em Santa Cruz das Palmeiras

o ) | [y " | Pogos Santa avaliagdo deste
Carrego Corrego Ribeirdao TR Mesmo item,

Palmeiras apresentado pela

Cemantalte 34% 34% 22% 10% GS Inima — Said,
Luso no Sistema

Manancial

Tabaranas | Pessegueiros

R R i qualquer
equer novo eguer novo , ; k
: 3 isf ia A
manancial manancial Salisfator comentario  tal
como foi inserido

no julgamento da proposta técnica do Consorcio Sano, em patente favorecimento aquela concorrente.

Condigéo de uso  Satisfatoria

Neste contexto, ressalta-se mais uma vez que os dados apresentados sdo suficientes para o correto
entendimento da proposta técnica, sendo que a contextualizacdo de corpos d’adgua nao deve ser realizado
apenas em nivel local, mas sim em nivel regional de onde as informagdes sao disponibilizadas.

Por essas razdes, mostra-se necessario a reavaliacao da nota atribuida ao Consorcio Sano, com a concessaq;
do valor integral do item pelo devido cumprimento.

V.24, Item “2.e.d”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no item 2.5.4 — Apresentacio d

iBuel Cardoso Alv

desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel de detalhamento do estudo em questao.

R por Pedro M

Qo

Conforme o Item “2.e.d” do Anexo II do Edital, as propostas técnicas deveriam contemplar a apresentag
de desenhos técnicos pertinentes e condizentes com o nivel de detalhamento do estudo em questdo e
relacdo ao Corpo Receptor.

58inado digitaﬁne
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A FUNDACE avaliou a nota de 80% a proposta apresentada pelo Consorcio Sano, no sentido de justifica
de que ndo foram apresentados os mapas de enquadramento.

a
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No entanto, essa constatacdo nao ¢ veridica, isto porque, além de terem sido apresentados em trés
oportunidades ao longo de toda a proposta técnica, dessa forma esclarece-se que se trata do mapa
identificado na Figura 658, a folha 731, em que sdo apresentados os Corpos d dgua enquadrados, nos termos
do Decreto Estadual n.° 10.755/77.

O Consorcio Sano, portanto, apresentou todas as informagdes necessarias para o desenho técnico pertinente
e condizente com a identificagdo dos Corpos Receptores, devendo-se, pois, ser atribuida nota integral ao
Consorcio.

V.25. Item “2.f.a” e “2.f.b”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisido da nota da Sano de 80% para 100% no item 2.6.1 e 2.6.2 e Reducio da Nota
da GS Inima — Sais para 50% — Cronograma Fisico das Obras Propostas para o Sistema de
Esgotamento Sanitario.

Conforme o Item “2.f.a.” e “2.f.b.” do Anexo II ao Edital, as propostas técnicas deveriam contemplar a
estipula¢do do cronograma fisico das obras propostas para o sistema de esgotamento sanitério.

A Fundacdo estipulou a nota de 80% a Sano, sob a alegagdo de que:
(i) “a proposta apresentada ndo seria coerente com as metas de tratamento: (1) Interligagdo entre

interceptor 1 e 2, denominado de IT- 4 inicia opera¢do no ano 4), e (2) ETE possui inicio de operagdo

apenas no ano seis”’;

(ii) “as intervengcbes como substituicdo de redes ocorrem ao longo de todo o horizonte de projeto e
renovagdo de licencas tem prazos inferiores a 15 (quinze) anos”; e

(iii) “as figuras 255 a 257 possuem apresentagdo ilegivel, além do equivoco nos prazos, conforme abordad@f

no item anterior.” 2

°

S

Segundo o cronograma apresentado pelo Consorcio Sano, a folha 770, linha 14 do Cronograma, nos itens

2.6.1 e 2.6.2 da proposta técnica, a interligacao entre os interceptores ocorrera no prazo de 501 (qumhentog

e um) dias contados a partir da data 12 de janeiro de 2023. Portanto, a operagao ocorreria a partir de abrl’E

de 2024, estando, portanto, ainda do ano trés.

Somado a isso, 0 mesmo Cronograma prevé o inicio da operagao da ETE no prazo de um ano para su

itafthente por P

operacionalizagdo. Conforme explicitado no descritivo das intervengdes, todas as sugestdes em relagio ad-
ETE buscam melhorar a qualidade do tratamento nao afetando, pois, a sua entrada em operacao a partir dt§
um ano.

&cumento foi assin
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Além disso, em relagdo a substituicao de redes planejadas, deve ser considerada atividade operacional anual
a substituicao de 0,2% de todo o parque de rede existente com a finalidade de manutengao corretiva, sendo,
pois, enquadrada como atividade operacional, e ndo atividade de construgao.

Por fim, no que diz respeito a afirmag¢ao de que o Cronograma deveria contemplar prazos de renovacao das
licengas inferiores a 15 (quinze) anos, também ndo merece prosperar, uma vez que este argumento ¢
infundado, considerando que a renovagdo destas certiddes serd analisada caso a caso pela equipe interna
responsavel, sendo devida apenas a consideragao do cronograma inicial de obtencao das licengas.

Destaca-se, outrossim, que o Consorcio Gs Inima — Said, sequer considerou em sua proposta técnica, na
Tabela 43 e 44, folhas 536 ¢ 537, previsdo de obtencao das licengas de operagao da ETE, ainda assim, lhe
foi atribuida nota méxima e, portanto, ndo condiz com o seu plano de intervencgdes. Dessa forma, deve ter
sua nota revisada para que corresponda a 50%.

Além disso, ressalta-se que as intervengdes apresentadas como renovagao de licencas ambientais sdo frutos
de estudos promovidos para embasamento da operacionalizagdo do Sistema. Tendo isso em vista, o
processo de renovagao das licengas serd elaborado internamente e eventuais estudos complementares
estardo condicionados a solicitacdo por 6rgaos ambientais, e serdo realizados nos momentos definidos pelos
cronogramas de renovagao, ndo devendo, portanto, servir para atribuicdo de nota ao item em questao.

Por esses motivos, o Consoércio Sano solicita que seja atribuida nota integral ao referido item.

V.26. Item “3.a.d”, do Anexo II ao Edital
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 50% para 100% no Item 3.1.4 — Procedimentos para o
tratamento de agua.

Conforme item “3.a.d.”, do Anexo II ao Edital, deveria haver a previsdo dos procedimentos para
tratamento de agua, nas propostas técnicas apresentadas.

guel Cardo$d Alves.
Para verificar as assinaturas va ao site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

A partir da analise da proposta técnica apresentada pela Sano, a Fundagao atribuiu ao presente item, a not

o
50%, alegando que foi citado o processo para o tratamento de agua, mas nao houve o aprofundamento eng
procedimentos de controle operacional em cada tema citado:

“Cita o processos para o tratamento de dgua, sem aprofundar em procedimentos de control

’

operacional em cada tema citado.’

nado digitaftnente por P

Contudo, € certo que o item em analise limita-se a exigir que sejam apresentados os procedimentos qué;
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de que fosse considerada na atribui¢do de nota, a apresentagdo aprofundada dos procedimentos de controle
operacional, especificamente.

Assim que, no que se refere a exigéncia do Edital, o item em comento foi plenamente atendido, a medida
que foram apresentados pela Sano os procedimentos para tratamento de 4gua na ETA nos seguintes itens
da proposta técnica:

(i) Item 3.1.4.1: procedimentos para o tratamento de agua;

(ii) Itens 3.1.4.1.1 a 3.1.4.1.5: procedimentos tratamento e controles de operacao;

(iii) Item 3.1.4.2: procedimentos para tratamento de agua de poco; e

(iv) Item 3.1.4.2.1: procedimentos para a extracdo de 4gua bruta e para a dosagem de produtos quimicos.

Sendo assim, mostra-se necessario que feita uma reavaliacdo da nota atribuida ao Consorcio Sano no topico
e que seja garantido o valor integral do item.

V.27. Item “3.a.f”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 50% para 100% no Item 3.1.6 — Procedimentos para a
atualizacao das informacoes cadastrais.

No que se refere a indicagdo dos procedimentos para atualizagdo das informacgdes cadastrais, foi atribuida
nota 50%, uma vez que, a Fu sob alegag¢do “Aborda a importancia de ter um cadastro das informagdes,
porém sem citar que o municipio nao possui um cadastro (que devera ser executado); e da atualizacdo desde
cadastro. Material estd sucinto.”

Ocorre que, diferentemente do que a Fundace busca fazer crer, o Edital solicita a apenas a indicagao dew_
qual serd “Procedimentos para a atualizacdo das informagdes cadastrais”. Adotado pela Sano, caso sagre%
se vencedora do certame, desse modo, o julgamento da proposta técnica do Consorcio Sano deve limitarg
se ao quanto exigido no Edital, ndo cabendo qualquer desconto da sua nota em razdo de suposta ausénciz:
de informagdo que a Fundace, sem qualquer respaldo no Edital, entendeu ndo estar suficiente.

Nao foi solicitada a apresentagao de uma analise critica do procedimento existente hoje, que ensejasse
abordagem da tematica tal como pretendido pela avaliadora da proposta técnica, mas tdo somente

indicacdo do procedimento que serd adotado para a atualizagdo das informagdes cadastrais. A despeit
disso, a Sano faz referéncia a auséncia de cadastros em topicos anteriores da proposta técnica, tal como s&
verifica no item 1.5.1.2.1, a folha 483 daquele documento, conforme se verifica:

/lwww.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo A60C-28CE-899A-9607.
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15121 RELACAO DAS REDES DE DISTRIBUCAD

De acordo com o PMISE, o sistema de distribuic3o de dgua do municiplo, ndo possul um cadastro oficial de rede de
distribuigdo, porém apresenta alguns dados levantados com o auxilio dos téonicos do SAE, indicando que o municiplo
possul aproximadamente 25,00 Km redes de abastecimento de dgua como princpals troncos, com didmetros de

100, 150 e 200 mm, além de 150,00 km de redes de distribulc3o com didmetro de 60,00 mm.

Nesse sentido, em atendimento estritamente ao quanto exigido no Edital, a Sano apresentou em sua
proposta, nao cabe aqui a analise subjetiva, tal como consignado no Parecer Técnico.

Além do item 3.1.6 da proposta técnica do Consorcio Sano, que ja seria suficiente a atribuicdo da nota
integral para este item, € certo que a Sano apresentou ainda informag¢des complementares acerca do
“Procedimentos para a atualizacdo das informacgdes cadastrais”, nos itens 3.2.2.

Desta forma, considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, faz jus a nota integral para este
item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.28. Item “3.a.h”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 80% para 100% no Item 3.1.8 — Procedimentos para a
reducio e o controle do indice de perdas de agua.

Aos procedimentos para a redugdo e o controle do indice de perdas de agua, contemplado na proposta
técnica do Consorcio Sano, foi atribuida nota de 80%, uma vez que, nos termos consignados no Parecer
Técnico, a Sano nao teria apresentado “detalhamentos de identifica¢do, descri¢do da a¢do a ser tomada e
correlagdo das perdas com as metas de contrato”, além disso, faz-se mencao ao uso de grafias e deﬁnigée§
diferentes do usual, citando como exemplo a utilizacao do termo “contador” em lugar de “hidrometracao”3

Cardo
te https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cédigo A60C-28CE-899A-9607.

As justificativas acima, utilizadas para nao atribui¢do da nota integral, conforme era devida, esti®
equivocadas, seja porque o Edital ndo exigiu esse nivel de detalhamento dos procedimentos, e o contetide
exigido foi devidamente contemplado as folhas 808/818 da proposta técnica do Consorcio Sano, seja porqutgg
a andlise tal como foi feita é notoriamente subjetiva.

)
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Desta feita, ndo restam justificativas que obstem a atribui¢dao da nota integral ao item em comento, raz
pela qual se requer a reavaliagdo do item e atribuicao da nota correspondente a 100% para a SANO.

V.29. Item “3.a.i”, do Anexo II ao Edital.
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e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 80% para 100% no Item 3.1.9 — Procedimentos para o
controle de reducido do consumo de energia elétrica no sistema.

Conforme indicado no item 3.a.i, do Anexo II, do Edital, deveria ser contemplado nas Propostas Técnicas,
os procedimentos para controle de redu¢do do consumo de energia elétrica no sistema.

Nesse sentido, em atengdo ao quanto exigido no Edital, conforme se verifica no item 3.1.9 da proposta
técnica do Consorcio Sano, o requerido procedimento foi amplamente detalhado, as folhas 818/821,
fazendo jus, portanto, ao recebimento da nota integral pelo atendimento de mais este item.

Nao obstante isso, conforme se verifica no Parecer Técnico, foi-lhe atribuida nota de apenas 80%, uma vez
b b b
que a Fundace nao teria verificado a indicagao de “meta contratual de indicador de eficiéncia energética”.

Nesse sentido, cumpre ressaltar que o Edital ndo exigiu que fosse apresentada essa meta contratual, razao
pela qual, o julgamento desse item nao pode levar essa informacao em consideragdo, para a atribuigdo da
nota da Sano, devendo a Fundace limitar-se a avaliar se a Sano atendeu aos quesitos explicitamente exigidos
no Edital.

Sendo assim solicita-se a reavaliagdo do item e atribuicdo da nota integral para a SANO.
V.30. Item “3.b.a”, do Anexo II ao Edital.

e Da necessidade de revisio da nota da Sano de 50% para 100% no Item 3.2.1 — Procedimentos para o
controle de infiltragoes e de ligacdes indevidas.

A partir da andlise o item 3.2.1 da proposta técnica do Consorcio Sano, a fim de verificar o atendimento da
item “3.b.a”, do Anexo II, do Edital, foi atribuida nota de apenas 50% a Sano, uma vez que nao teria sido
detalhado um procedimento, haja vista que teriam sido indicadas apenas ag¢des

[9)

[}
@]
=
@©
o
©
Porém, conforme se verifica a folha 822, da proposta técnica do Consorcio Sano, foram devidamente
detalhados os procedimentos que serdo utilizados, quais sejam: (i) verificagdo periddica com a equipe de

©
manutencdo e operagio da concessionaria de possiveis ligagdes irregulares; (ii) analise visual de Pogos de’
Visita (“PVs™) e Galerias de aguas pluviais para verificacdo de possiveis indicios de langamento
irregulares; e, (iii) contratacdo de empresa especializada em testes de fumaca para checagem de ligacde
suspeitas, conforme abaixo identificado.

Mi
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3.2.1 PROCEDIMENTOS PARA O CONTROLE DE INFILTRACOES E DE LIGACOES INDEVIDAS

Infiltragfes e ligagles indevidas podem ser tanto referentes a conextles de dguas pluviais em redes coletoras de
esgolo, conexfes de redes coletoras de esgoto em galerias de drenagem ou langamentos de efluentes com

caracterizagdo inadequada em redes coletoras de esgoto.

Para o controle de infiltraghes e ligaphes indevidas serdo feitas campanhas periddicas de conscientizaco junto 3
populacdo para evitar esses problem as na rede coletora de esgotos.

Adicionalmente serdo geradas diretrizes internas de rodo gue os técnicos do Consdrcio no momento da execucdo

de mowva ligacho de esgoto, reparo de ligacdo de esgoto ou qualquer outro tipo de servigo na rede realizem checagens

periddicas da correta ligacdo das redes de dguas plusais e redes coletoras de esgotollD procedimento basico para
esse controbe consiste nas seguintes atividades:

verificacio periddica com a equipe de manuten¢do e operagdo da concessiondria possiveis ligagles
irregulares;

andlise visual de PVs e Galerias de dguas pluviais para verificaglo de possiveis indicios de langamentos
irregulares;

Contratagdo de empresa especializada em testes de fumaga para checagem de ligagdes suspeitas.

A partir do inicio da concessdo e funcionamento da ETE serdo verificados peripdicamente as caracteristicas do

esgoto afluente. Os limites para langamento de esgotos na rede coletora a serem adotados pelo Consdrcio s8o:

Sendo assim solicita-se a reavaliacdo do item e atribuicdo de nota integral para a Sano, uma vez
demonstrado que a motivagao pela ndo atribuicao da nota de 100% est4 equivocada e ndo merece prosperar.

V.31. Item “4.d.a”, do Anexo II ao Edital.
e Da necessidade de revisdo da nota da Sano de 80% para 100% no Item 4.4.1 — “Descricio das formas
de atendimento que serao disponibilizadas aos usuarios”.

Conforme verifica-se no Parecer Técnico, no que diz respeito a analise do item 4.d.a, do Anexo II do Edita
e respectivo julgamento, entendeu a Fundace que a Sano ndo apresentou “associacao do topico com
Edital”, e com isso, atribuiu a nota de 80% a este item.

| CardoS Afves
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Entretanto, diferentemente do quanto afirmado pela Fundace, o Edital limitou-se a exigir que foss&
apresentada a “Descri¢do das formas de atendimento que serdo disponibilizadas aos usudrios”, o que fo%
plenamente atendido pela Sano, nos termos dos itens (i) 4.4.1.1 o Atendimento Telefonico; (ii) 4.4.1.4 (%
atendimento presencial; (ii1) 4.4.1.6 o Terminal de Auto-Atendimento; e, (iv) 4.4.1.7 o Atendimento através
da Internet, todos da proposta técnica apresentada por esta Licitante, as folhas 904/911, nas quais forangqj
descritos os diversos tipos de atendimentos que deverdo ser implantados pela Sano em Santa Cruz das

Palmeiras.
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Desta forma, considerando que a Sano atendeu ao item na sua integralidade, faz jus a nota integral para este
item, devendo ser considerada a nota de 100%.

V.326. Do Quadro Final de Notas que deve ser considerado.

Diante do todo o exposto nos itens acima, nao restam duvidas sobre a necessidade de reavaliacdo das notas
atribuidas a Sano, sendo devida a sua revisdo, nos termos compilados na tabela abaixo:

Critério . Nota Individual a Incremento
Critério de ]
de .. ser incrementada de nota final
.. Avaliacao ser .
Avaliacao ) considerando a de cada sub-
considerado .~ . .
no i revisao do critério item
apos sua . a
Parecer . de avaliacao

Técnico revisao 5
1. l.aa 80% 100% 0,40 0,12 %z
2. l.a.b 80% 100% 0,40 0,12 %
3. |lad - - - - &
4, l.ae 80% 100% 0,40 0,12 §
5. 1.b.a 80% 100% 0,60 0,18 <c;
6. 1.d.f 80% 100% 0,60 0,18 %
7. l.d.g 80% 100% 0,40 0,12 §
8. l.ea 80% 100% 0,60 0,18 fS)
9. l.eb 80% 100% 0,60 0,18 g
10. | l.e.c 80% 100% 0,60 0,18 . ;;:
11. | l.ee 80% 100% 0,60 0,18 g §
12. | 1.b.a 80% 100% 0,60 0,18 3 %
13. | 1.fa 80% 100% 1,00 0,30 E §
14. | 2.a.a 80% 100% 1,00 0,30 El é’
15. | 2.ab 80% 100% 1,00 0,30 %é
16. | 2.c.b 80% 100% 0,80 0,24 E %
17. | 2.cf 80% 100% 0,60 0,18 g-z-
18. | 2.cd 80% 100% 0,20 0,06 % %
19. | 2.ce 50% 100% 0,50 0,15 (—E §
20. |2.d.a 80% 100% 1,00 0,30 3
21. | 2.dDb 80% 100% 1,00 0,30 § g
22. | 2.d.c 80% 100% 1,00 0,30 % §
23. | 2.ca 80% 100% 0,80 0,24 _g %
Consorcio SANO Santa Cruz das Palmeiraé §
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24. | 2.ed 80% 100% 0,60 0,18
25. | 2.fa 80% 100% 1,00 0,30
26. | 3.ad 50% 100% 1,50 0,30
27. | 3.af 50% 100% 1,50 0,30
28. | 3.ah 80% 100% 0,60 0,12
29. | 3.ai 80% 100% 0,60 0,12
30. [3.ba 50% 100% 1,50 0,30
31. |4.d.a 80% 100% 1,50 0,30

Nota Total a ser Incrementada 6,33

Assim, considerando as notas acima que devem ser incrementadas, a pontuacao final do Consércio Sano, a

ser considerada para fins de classificagdo de sua proposta técnica, corresponde a 84,93.

VI. DO PEDIDO

Diante de todo o acima exposto, o Recorrente requer que:

(i) o presente Recurso Administrativo seja recebido e conhecido;

(ii) o Presidente da r. COPEL declare o Consércio Aguas de Santa Cruz/Terracom inabilitada e

desclassifica da Concorréncia Publica em razdo da auséncia de apresentagdo de Proposta Técnica que tenhas

sido elaborado e apresentado pela Licitante, em flagrante violagao ao principio da vinculagio ao Edital;

(iii) seja realizada revis@o das notas técnicas atribuidas as propostas técnicas apresentadas pela Sano
pela GS Inima, totalizando o Consoércio Sano a pontuagdo de 84,93, devendo, por consequéncia, ser revist
(para baixo) a pontuagdo da proposta técnica apresentada pela GS Inima-Said, com a eventual retificagdo d
classificacdo destas proponentes; e

(iv) caso assim ndo entenda o Presidente da r. COPEL, requer-se seja o presente Recurso Administrativ

Recorridas.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Consdrcio SANO Santa Cruz das Palmeira
Rua Dr. Renato Paes de Barros, n2. 750, Cj.10
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CONSORCIO SANO SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS
Pedro Miguel Cardoso Alves
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